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IDRESENTACIC')N

a informacion oportuna y confiable
es premisa fundamental para el
ejercicio de las libertades. Sin
embargo, los datos en su contenido,
presentacion y seleccion no son neutrales,
llevan implicitos valores y perspectivas
conceptuales e ideolodgicas.
Es un problema de veracidad en su sentido
empirico, pero mas que eso, es la manera
como la informacidon aporta conocimiento
y, también, definiciones sobre lo aceptable,
trascendente e importante. Por ello es
menester mantener una actitud critica
a la informacion vy, especialmente, a su
recoleccion e interpretacion.

Rasgo de la sociedad contemporanea es
que la persona acceda a informacion muy
amplia. No es que en el pasado no ocurriera,
mas bien las fuentes y formatos se han
diferenciado y transformado. Antes, la
relacion interpersonal, familia, practica
religiosa, lectura y escuela eran mediaciones
fundamentales para el conocimiento. Hoy
dia éstas coexisten con otros generadores
de informacion como son los medios
electronicos masivos, lared, el teléfono fijoy
movil, solo por mencionar los que estan mas
ala vista.

Los estudios de opinion son una de las
nuevas modalidades de generacion de
informacion. Aunque su uso data de mas
de medio siglo, lo trascendente hoy dia es
la manera como la encuesta se vuelve un
instrumento de la mayor importancia no
solo para la investigacion especializada,
sino como medio de conocimiento publico
y, lamentablemente, en algunas ocasiones,
recurso de propaganda e intencionada
tergiversacion.
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NO HAY VERDADES

EVIDENTES, SINO SIGNOS
A DESENTRANAR, A
DISCUTIR, A CUESTIONAR.




La encuesta se ha vuelto noticia, porque es
una manera de traduccion de la realidad, lo
que adquiere relieve, porque sus conclusiones
pueden sorprender vy, también, porque
asume qué es lo que piensan publicos
amplios o especificos sobre muchos de los
temas fundamentales de la sociedad y de la
politica.

GCE ha asumido un compromiso por un
renovado uso de los estudios de opinion.
Por una parte, reconocer los limites
propios de este tipo de instrumentos; por
la otra, redefinir el mercado para que su
contratacion no sea exclusiva de personas u
organizaciones con una relativa capacidad
para erogar en investigaciones honerosas.
En tal sentido, la encuesta telefonica, por
su oportunidad, confiabilidad y bajo costo,
puede estar al alcance de muchas personas o
entidades con recursos modestos. Asimismo,
que las entidades que realizan una inversion
significativa en estos estudios, puedan contar
con alternativas competitivas y confiables
respecto a la manera convencional con la que
se realizan los estudios demoscopicos.

Todo esto nos lleva al principal compromiso
de GCE: la innovacion. Es una pretension en
todos los aspectos; se requieren modernas
tecnologias que permitan disminuir costos y
obtener un mayor control de calidad; también
mejorar la manera de cdmo se pregunta,
procesa y presentan los datos, tareas que
deben realizar equipos interdisciplinarios y
con conocimiento sobre lo mas actual en las
diversas areas que inciden en esta actividad.

Ahora GCE, como fue anunciado hace
seis meses, ha diversificado sus servicios
desarrollandounareadeestudioscualitativos,
asi como encuestas cara a cara o en vivienda.
De esta manera, lainteraccion de las diversas
opciones de servicio no sélo permite dar una
respuesta mas amplia a la demanda que el
mercado plantea, sino que es ocasidn, con
base en la interaccion de especialidades,
para mejorar cada una de las opciones de
servicio.

A partir de ello, LA ENCUESTA
NACIONAL GOBIERNO, SOCIEDADY
POLITICA PRETENDE ESTABLECER
UNA NUEVA MANERA DE REALIZAR
ESTUDIOS DE OPINION.

Primero, se hace un enorme esfuerzo para
presentar resultados a partir de cada una
de las entidades y con ello dar lugar a la
voz diversa y plural del pais. Segundo, se
introducen técnicas proyectivas, comun para
los estudios cualitativos que pueden ser de
gran utilidad en los trabajos cuantitativos, sin
desconocer la polémica y los limites de dicho
cambio. Tercero, se formulan preguntas
de manera tal que faciliten la respuesta y la
aproximacion a lo que el intérprete pretende
conocer; no estad por demas senalar que la
elaboracion de reactivos no es una tarea
de un directivo, mucho menos, de quienes
tienen la propiedad de la empresa, sino
resultado del trabajo serio, profesional y
documentado de un equipo interdisciplinario
en el que participan antropodlogos, linguistas,
politdlogos y psicélogos. Matematicos vy
actuarios tienen su propio espacio en los
ejercicios estadisticos para dar rigor y validez
a las conclusiones, particularmente en el
disefio de muestra, definicion de margenes
de error y representatividad de la poblacion.




Paralaedicion delaEncuesta Nacional Gobierno, Sociedady Politica, sequndo semestre
de 2008, hemos resuelto incorporar al levantamiento telefénico, una encuesta en
vivienda con resultados por circunscripcion. Con ello, pretendemos dar una mayor
representatividad a nuestros resultados y confianza a las conclusiones.

Es razon de orgullo, satisfaccion y de mi reconocimiento, que GCE se integre por
mas de trescientos cincuenta personas que de manera estable colaboren con nuestra
organizacion, personal que llega a incrementarse hasta mil en ocasion de grandes
proyectos. Una moderna area administrativa, una innovadora unidad de sistemas, asi
como un grupo de jovenes investigadores, han hecho realidad nuestro compromiso
por la innovacion y la responsabilidad social empresarial. Con el apoyo de quienes han
depositado su confianza en nosotros, ahora GCE cuenta con mas de 500 estaciones de
trabajo y se ha posicionado como una de las organizaciones mas modernas y serias en
el mercado de estudios de opinion. Ahora, nuevamente, como ha ocurrido desde el afo
pasado, ponemos a su consideracion nuestra Encuesta Nacional a manera de reconocer
la espléndida respuesta por nuestros trabajos y servicios. Como siempre, muy atentos
estaremos de sus observaciones y comentarios, como agradecidos por la generosidad
de su atencion.

Liébano Saenz

-



| CARIA EDITORIAL

esde su origen GCE se ha

comprometido con la calidad

en estudios de opinidn vy

en servicios de telefonia
directa. Con satisfaccion hemos podido
consolidar en esta reciente etapa, el
desarrollo de sus dos recientes areas:
estudios cualitativos, asi como encuestas
enviviendaocaraacara.Masaun, lameta
de crecimiento de infraestructura se ha
podido cumplir.Estamos orgullosos de lo
alcanzado y, por lo mismo, guardamos
un amplio reconocimiento a quienes nos
han beneficiado con su confianza.

La Encuesta Nacional Gobierno,
Sociedad y Politica es una manera de
responder a las exigencias del mercado
por estos servicios. La respuesta que
hemos tenido ha superado nuestras
expectativas. En la pasada edicidn, tuvo
lugar unainteresante e intensa polémica
de comentaristas y especialistas. Se
editaron dos mil ejemplares que muy
pronto se agotaron, asimismo, a través
denuestra paginaweb hubo una consulta
masiva a nuestro estudio. En este tenor,
contamos con observaciones de colegas,
periodistas y académicos que fueron
minuciosamente valoradas por nuestro
equipo de investigacion, para el caso, se
elaboro nota de precision metodoldgica
incorporada a nuestra pagina web y se
evaluaron para mejorar la nueva edicion
de la Encuesta Nacional.

Federico Berrueto

La encuesta telefonica tiene virtudes como
son la rapidez, bajo costo y confiabilidad en
su procesamiento, cuando se cuenta con una
moderna infraestructura y el respaldo de una
adecuada tecnologia. Para mejorar nuestra
Encuesta se buscod reducir la duracion del
cuestionario, para aproximarlo de 15 a 10
minutos. Asimismo, se disefiaron los reactivos
en términos tales de manera que pudieran
mantener el interés del encuestado a lo largo
de la entrevista.




Su elaboracion resultd del trabajo
interdisciplinario de talentosos profesionistas
y académicos, asi como de pruebas piloto,
a manera de asegurar su confiabilidad
y de que los resultados reflejaran lo que
se pretendia preguntar. Nuevamente se
decidio emplear técnicas proyectivas que en
las pruebas mostraron su validez técnica y
metodoldgica.

La encuesta telefonica también tiene sus
limitaciones, particularmente por la muestra
restringida que es implicita en la telefonia
fija. Esta observacion que siempre hemos
reconocido, la hemos resuelto mediante una
encuesta en vivienda levantada en todo el
pais con una muestra de trescientos casos
por circunscripcion plurinominal, esto es, un
total de mil quinientos cuestionarios. Los
resultados se presentan de manera conjunta
y convalidan los resultados del levantamiento
telefdnico.

Realizar una encuesta de acceso libre de
dieciséis mil cuestionarios levantados por
teléfono y mil quinientos en vivienda, es
un esfuerzo significativo, del que no existe
precedente, especialmentesiseconsideraque
no media patrocinio de ninguna naturaleza ni
vinculacidn organica con alguna empresa de
medios para su difusion.

Asi lo hemos decidido porque es una manera
de que GCE se presente en un mercado
muy competido en el que empresas de
renombre y prestigio dominaban este tipo de
servicios y también para contribuir al mejor
conocimiento de la realidad mexicana.

ES NUESTRA DETERMINACION
TRASCENDER BAJO ESTANDARES
OPTIMOS DE CALIDAD.

Nos complace que nuestra presencia en
el mercado haya significado interés por
muchas de dichas empresas y que algunas
de ellas hayan mejorado o actualizado sus
estudios.

Por nuestra parte, reiteramos nuestro
compromiso por la innovacion, la calidad
y la competitividad. Nuestro proposito
no es superar o vencer, sino ampliar el
mercado para que segmentos mas amplios
puedan acceder a este tipo de estudios
y que quienes ya realizan inversiones
significativas, puedan contar con una
opcion adicional, tecnolégicamente a la
vanguardia, innovadora, que incorpora los
avances mas importantes en la materia
y claramente competitiva. Es nuestra
determinacion reinvertir las utilidades a
manera de mejorar nuestros productos y
disminuir costos, los que transferimos a
las tarifas y precios de nuestros productos.
Mas de trescientos cincuenta personas
que trabajan en GCE, muchos de ellos
profesionistas de excelencia, nos dan
conflanza y optimismo. Para el primer
semestre de 2009, nuestra base laboral
estable contard con mas de mil empleados,
todos ellos valiosos e importantes, leales
portadores del compromiso de GCE para
con el pais y la sociedad.




La Encuesta Nacional es expresion de lo que somos y pretendemos ser. Es nuestra
determinacion trascender bajo estandares dptimos de calidad, con un riguroso respeto a la
persona que nos beneficia con su opinidn y que nuestros técnicos traducen en informacion
util. También profesamos nuestro compromiso hacia el usuario de nuestros productos vy al
publico lector.

Ademas de la evaluacion de autoridades, partidos politicos y prospectiva de los seis estados
con eleccion de gobernadores en 2009 y de la eleccion presidencial en 2012, ya presente
en las dos pasadas ediciones, en esta ocasion decidimos incursionar en el terreno de las
percepcionessobre lainsequridad publicay especialmente sobre untema que es fundamental
indagar: la penetracion del narcotrafico en la vida social de los mexicanos, asi, también,
incorporamos el tema de la discriminacion indigena. No es una Ultima palabra, es, si acaso,
un primer intento de muchos otros estudios que debiera haber en la materia, implica ver
al crimen o al racismo como un fendmeno social que obliga a presentar cuestionamientos
incomodos, pero fundamentales como es intentar aproximarnos al conocimiento de una
forma de complacencia o complicidad colectiva en la ocurrencia de este tipo de problemas.

Son muchas las voluntades que han hecho realidad el estudio. Andrea Vara y sus
colaboradores, quienes desde el area administrativa y de operaciones de GCE hacen que
cientos de personas trabajen de manera ordenada, motivada y comprometida para levantar
lainformacion; Ricardo Quiroz y Eder Sosa a cargo de un valioso equipo de trabajo de soporte
y telecomunicaciones, asi como de desarrollo, respectivamente; Alberto Ortiz y Jennifer
Fuentes, quienes redisefiaron la totalidad de la encuesta, asi como su expresion grafica y
documental; Adriana Berrueto responsable del proyecto, Leo Cerezo e Isabela Corduneanuy
un grupo de entusiastas y talentosos especialistas quienes elaboraron las partes sustantivas
de la Encuesta: cuestionario, supervision, control, procesamiento y analisis de datos. Atodos
ellos muchas gracias.

Federico Berrueto




DISENO DE LA ENCUESTA

En nuestro camino, hemos cambiado las reglas y paradigmas de la industria
de la medicidn de la opinidn al implementar nuevas técnicas basadas en
la innovacion responsable. El proceso ha sido sumamente gratificante y
demandante al estar obligados a permanecer a la vanguardia de las Ultimas
tendencias globales.

Existen distintas corrientes para hacer estudios sociales. El disefio de
la Encuesta Nacional 2008: Gobierno, Sociedad y Politica del segqundo
semestre, tiene sus fundamentos epistemolodgicos en teorias de Psicologia
Politica y Cognicion Social.

En GCE ademas de ser encuestadores, somos metoddlogos. Nuestro equipo
de investigacion es conformado por personas de distintas areas como
Ciencia Politica, Antropologia, Historia, Psicologia, Comunicacion, Actuaria
y Matematicas.

Nuestro cddigo de ética y situacion como empresa joven nos permite
introducir nuevas técnicas de medicidon y nos obliga a ser un referente
de aplicacion de metodologias que doten a los entrevistados el lugar que
merecen: el de seres pensantes y no fuentes de informacidn pasiva.

Para nosotros es fundamental obtener informacion auténtica, por lo tanto,
disefiamos entrevistas que sean un ejercicio interesante para el receptor
donde las respuestas que comparte son el producto de un proceso reflexivo
y activo.

Es tradicion de la Cognicion Social profundizar en lo que estd detras de
la tasa de no respuesta y proponer distintas herramientas para apoyar al
encuestado en la exteriorizacion de sus actitudes. En consecuencia, nuestra
Encuesta propone un ajuste de escalas de distintos tipos: por un lado, en
algunas preguntas decidimos polarizar las posibles respuestas para evitar
que los encuestados tendieran a puntos medios de la escala. Por otro lado,
rompimos con las escalas tradicionales de respuesta “muy, algo, poco y
nada” preguntandole al participante por porcentajes de respuesta, lo cual
evita hacer, de percepciones subjetivas, inferencias objetivas. (larossi, 2006:
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Otra innovacion, implementada desde nuestra Encuesta Nacional anterior,
es la aplicacion de técnicas proyectivas retomadas de la Psicologia Social.
Si bien resultan innovadoras para la investigacion cuantitativa, se han
practicado desde hace mas de cincuenta afios y son fundamento de la
investigacion cualitativa. (Oppenheim, 1992)

El disefio de técnicas proyectivas requiere de distintas etapas que deben
ser cumplidas de manera rigurosa. De acuerdo con los experimentos de
Psicologia Social, si acompafamos a los adjetivos de un agente o actor
receptor, se facilita la visualizacién y, por ende, la tasa de no respuesta
es menor que cuando se pregunta por adjetivos directamente. Parte de
nuestro estudio es levantado telefonicamente, por lo que preferimos dotar
al entrevistado de mayores elementos que le ayuden a exteriorizar sus
opiniones. (Zoltan, 2002)

En GCE, somos conscientes que las técnicas proyectivas, al igual que muchas
preguntas de medicion de opinidn ortodoxas, se prestan a interpretaciones
polisémicas al ser los participantes entes que forman parte de un contexto
especifico.

Para asegurar la mayor precision de nuestros reactivos, el disefio de
investigacion de nuestro instrumento de medicion consistid de tres fases:
una fase exploratoria cualitativa en la que se implementaron entrevistas
cara a cara, una etapa piloto via telefonica y finalmente un levantamiento
telefénico y en tierra con el objetivo de lograr una mayor penetracion
a las zonas con menos densidad telefonica y comparar posibles sesgos
entre ambas técnicas. Para mayor informacion, favor de consultar la nota
metodoldgica.




GCE se enorgullece de tenerunametodologiainnovadora, reconocida a nivel
internacional y continuara con una aproximacion fresca y creativa hacia las
técnicas tradicionales de medicidn de opinion. Los resultados de la Encuesta
Nacional 2008: Gobierno, Sociedad y Politica sequndo semestre, también
pueden ser consultados en linea en la pagina http://www.gabinetece.com.
mX.

Estamos conscientes de que nuestro esfuerzo es infimo a comparacion
de los grandes desafios a los que nos enfrentamos como sociedad en
la consolidacion democratica, sin embargo, si cada uno de nosotros,
contribuimos a este proceso, nuestro capital social inmediatamente se
incrementa y como resultado trabajamos en la construccion de un México
mejor.

Adriana Berrueto




NOTASOBRELA M ETODOLOGIA

Fieles al compromiso de innovacion e
investigacion que caracteriza a GCE
presentamos a ustedes la tercera edicion de
la Encuesta Nacional Gobierno, Sociedad
y Politica. En esta ocasion, el equipo de
investigacion de GCE se dio a la tarea
de profundizar en el uso de las técnicas
empleadas en nuestra entrega anterior, asi
como en explorar nuevas posibilidades que
pudieran ofrecer al lector temas, formas y
métodos que ayuden a hacer interesante y
sencillo el analisis de los ambitos de gobierno,
sociedad y politica de nuestro pais.

Al igual que en la entrega anterior, es mi
obligacion hacer notar que los resultados
que se ofrecen en el presente documento
constituyen el reflejo de los ambitos
anteriormente mencionados al momento
en que se realizaron los levantamientos
correspondientes y que, acorde a las
caracteristicas y limitantes intrinsecas a
todo estudio de opinion, ofrecemos al lector
una descripcion interesante y Util de la
realidad nacional sin caer en la pretension de
presentarla como concluyente o exhaustiva.

Una vez establecidos los alcances del
documento, abordemos los detalles sobre la
metodologia delmismo. Pensando en ofrecer
nuevos elementos de analisis al lector de
nuestra encuesta, en esta ocasion decidimos
realizar de manera paralela un levantamiento
telefonico nacional conformado por una
muestra de 5oo casos por entidad federativa
y el Distrito Federal, asi como una encuesta
nacional en vivienda con una muestra de 300
casos por circunscripcion plurinominal. Para
el primer caso, nuestra tradicional encuesta
telefonica nacional, cuenta con un margen

de error de +/- 4.38 por entidad federativa y
el Distrito Federal, con un 95% de nivel de
confianza. Por su parte, la encuesta nacional
en vivienda presenta un margen de error de
+/- 5.75% por circunscripcion y de +/- 2.53%
para la totalidad del pais, con un 95% de nivel
de confianza.

Como parte de nuestro compromiso con la
investigacion, para ambos levantamientos,
mantuvimos los mas altos estandares
de calidad en el disefio y supervision
de los mismos. En el caso de la encuesta
telefénica realizamos un muestreo aleatorio
estratificado proporcional que nos permite
presentar resultados representativos en
términos de la poblacion que cuenta conlinea
telefonica residencial por estado. De igual
manera, tomando en cuenta las limitantes
intrinsecas a toda encuesta telefonica en lo
que respecta a representatividad nacional
(diferencias en la densidad telefénica por
estado, las caracteristicas y la distribucion
de las personas con acceso a linea telefdnica
residencial y el caracter urbano o rural de la
localidad) mantuvimos el uso del ponderador
introducido en nuestra entrega anterior
que nos permite la justa representacion de
los datos de cada entidad federativa y, en
consecuencia, la posibilidad de presentar al
lector datos nacionales y representativos de
las personas que cuentan con linea telefonica
residencial. En el caso de la encuesta
nacional en vivienda se realizaron un total
de 1,500 entrevistas en todo el pais, 300 por
cada circunscripcion, asignadas mediante un
muestreo polietapico que asegura resultados
representativos de la poblacion para cada
circunscripcion y a nivel nacional.




Es importante sefalar que ambos levantamientos fueron realizados en forma paralela por
lo que capturan la opinidn de ciudadanos expuestos a circunstancias politicas, mediaticas,
econdmicas y sociales similares a nivel nacional y estatal; y que cuentan, ademas,
con cuestionarios disefiados de manera que permitieran el analisis y la comparacion
estadisticamente valida de los resultados obtenidos.

En el presente documento ofrecemos los datos mas relevantes derivados del analisis de
dichosresultados. Para los datos provenientes de la encuesta telefonica presentamos graficas
y tablas con datos de las 31 entidades federativas y el Distrito Federal, acompafados de los
datos correspondientes al promedio nacional ponderado que permitiran al lector hacer
comparaciones validas, no sélo entre las 32 entidades, sino entre una determinada entidad
y un promedio nacional que permita comparar adecuadamente, evitando subrepresentar o
sobrerepresentar los datos, la situacion de la mencionada entidad con respecto al promedio
nacional. Por su parte, para los datos provenientes de la encuesta nacional en vivienda
presentamos graficas y tablas por circunscripcion acompafnadas de datos respectivos al
promedio nacional a partir del cual se puede comparar la situacion de una determinada
circunscripcion con la situacion nacional.

Estoy convencido de que, en conjunto, los datos de la encuesta telefonica y de vivienda que se
presentan al interior de este documento proporcionaran al lector informacion interesante y,
en ocasiones, reveladora sobre cuestiones relacionadas a los gobiernos estatales, la sociedad
en su conjunto y los escenarios de la politica nacional actual.

Finalmente, no tengo mas que agradecer a GCE por mantener su objetivo de innovacion
apegado alos mas altos estandares y nuevas metodologias; al equipo de Investigacion de GCE
por su esfuerzo y cuidado en el analisis de los datos recolectados; al equipo de operaciones,
supervisores y a todos aquellos que con su esfuerzo hicieron posible este documento. Espero
que la lectura de este documento sea tan grata para el lector como lo fue para nosotros la
realizacion del mismo.

Leonardo Cerezo




CIRCUNSCRIPCIONES PLURINOMINALES

Circunscripcion Cabecera Estados

Primera Guadalajara, Jalisco Baja California
Baja California Sur
Chihuahua
Durango
Jalisco
Nayarit

Segunda Monterrey, Nuevo Ledn Aquascalientes
Coahuila

Guanajuato
Nuevo Ledn
Querétaro

Tercera Xalapa, Veracruz Campeche
Chiapas
Oaxaca
Quintana Roo
Tabasco
Veracruz
Yucatan

Cuarta Cd. de México, D.F. Distrito Federal
Guerrero
Morelos
Puebla
Tlaxcala

Quinta Toluca, Estado de México Colima
Hidalgo
Estado de México
Michoacan




ASPECTOS
METODOLOGICOS .E

. ENCUESTA TELEFONICA

UNIVERSO

TECNICA DE LEVANTAMIENTO

Adultos mayores de 18 afnos residentes en
los 31 estados de la Republica Mexicanay
el Distrito Federal cuyos hogares cuenten
con linea telefdnica.

FECHAS DE LEVANTAMIENTO

Entrevista telefonica.

ESQUEMA DE ELECCION DE MUESTRA

La encuesta se levanto entre el 15y 25 de
octubre de 2008.

Se utilizd como marco muestral el
registro de lineas telefonicas residenciales
pertenecientes a los municipios de los 32
estados de la Republica Mexicana.

Se f1j6 una cuota de 500 casos por estado.

Para conformar la muestra por estado,
se llevdo a cabo un muestreo aleatorio
estratificado proporcional, se tomd como
estratos a los municipios pertenecientes a
dicho estado, por lo tanto, la muestra de
cada estado es proporcional al nUmero de
lineas telefonicas del mismo.

Por su parte, en la operacionalizacion de la
encuesta se tomo en cuenta la proporcion
de género por estado y edad con base en
los resultados del INEGI.
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TAMANO DE LA MUESTRA

500 casos por estado; 16,000 casos en todo
el pais integrados en una base nacional
ponderada con el porcentaje de registros
telefonicos de cada estado con respecto al
total nacional.

METODO DE ESTIMACION DE LOS RESULTADOS

Losresultados nacionales estan ponderadosy
son la base del reporte nacional de encuestas
telefonicas.

El objetivo del ponderador es asignar el peso especifico a cada Estado de la
Republica, en éste se considera el numero de lineas telefonicas por Estado.
El ponderador (P) corresponde al producto del numero de lineas telefénicas
residenciales en el Estado por el nUmero de casos a nivel nacional; dividido
entre el producto de lineas telefénicas a nivel nacional multiplicadas por el
numero de casos en cada Estado; esto es:

(Teléfonos residenciales en el Edo)*(No. de casos a nivel nacional)

(Teléfonos residenciales en todo el pais)*(No. de casos en el Edo.)
Laventaja comparativa del ponderadoraquiutilizado es que permite aproximar

los porcentajes representados en la muestra a los porcentajes reales de la
poblacion.

MARGEN DE ERRORY CONFIANZA

Elmargen de error para la muestra por estado
es de +/- 4.38% y tiene nivel de confianza de

95%.
25 I




ASPECTOS
METODOLOGICOS .E
E ENCUESTA EN VIVIENDA

UNIVERSO DE ESTUDIO

Habitantes adultos de toda la Republica
Mexicana con representacion para cada una
de las 5 circunscripciones del pais.

MARCO MUESTRAL

Se utilizaron las Secciones Electorales de
todo el pais, proporcionadas por el IFE.

TECNICA DE RECOLECCION DE INFORMACION

Entrevista cara a cara en vivienda, cuyo
levantamiento se llevd a cabo entre el 18 y el
22 de octubre de 2008.

TAMANO DE LA MUESTRA

Se realizaron un total de 1,500 entrevistas en
todo el pais, 300 en cada circunscripcion.

|26



DISENO DEL MUESTREO

Polietapico: en una primera etapa se crearon estratos
con base en las circunscripciones del pais y en la
densidad de poblacion de las secciones (35 estratos
en total); posteriormente se dividieron las secciones
electorales de cada estrato y se seleccionaron
mediante un muestreo sistematico las secciones que le
correspondian en muestra a cada estrato (respetando
las proporciones de poblacion); una vez que tuvimos
las secciones se seleccionaron 5 manzanas de manera
aleatoria en cada seccion y, también de manera
aleatoria, dos individuos en cada manzana, respetando
las cuotas de edad y sexo representativas de nuestro
universo de estudio.

CONFIANZA Y TERMINO DE ERROR

Los resultados cuentan con un término de
error tedrico menor al +/- 2.53% para la
totalidad del pais. Por circunscripcion los
datos cuentan conuntérminodeerrortedrico
menor al +/- 5.75%. El nivel de confianza en
todos los casos es del 95%. En estos numeros
no se contemplan los efectos del disefo
asociados al estudio.

ESTIMACION DE RESULTADOS

A los datos obtenidos en campo se les
aplicaronlosfactores de ajuste y de expansion
asociados al disefio de muestra.
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d GOBIERNO h.ﬂ

PRESIDENTE IDEAL

Si consideramos que el presidente ideal es una persona honesta, con liderazgo, carisma, preparaday
tolerante a las distintas ideas que existen en México. En una escala del 0 al 10, donde 0 es que no se
parece naday 10 que es idéntico, ;qué tanto se parece el presidente Felipe Calderdn a su presidente
ideal?

Felipe Calderdn Hinojosa
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ﬁ GOBIERNO h.ﬂ

PRESIDENTE IDEAL POR PARTIDO
DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

{Qué tanto se parece el presidente Felipe Calderén a su presidente ideal?

PRESIDENTE IDEAL
POR CERCANIA PARTIDISTA

@ ¢,

: a— Ns /Nc
promedio T 5.8
nacional @ QIL by e Ninguno
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CUMPLIMIENTO DE DEBERES
DEL PRESIDENTE

Como usted sabe, todos los presidentes y mandatarios del mundo tienen deberes que cumplir con
los ciudadanos. En una escala del 0 al 100, donde 0 es que no cumple con ninguno de sus deberes
y 100 es que cumple con todos sus deberes, jqué tanto cree que Felipe Calderén cumple con sus
deberes como presidente?
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CUMPLIMIENTO DE DEBERES
POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO
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GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO IDEAL

Si consideramos que un gobernador/jefe de gobierno ideal es una persona honesta, con liderazgo,
carisma, preparada y tolerante a las distintas ideas que existen en México. En una escala del 0 al 10,
donde 0 es que no se parece nada y 10 que es idéntico, ;qué tanto se parece el gobernador de su
estado/jefe de gobierno del D.F. a su gobernador/jefe de gobierno ideal?
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ﬁ GOBIERNO h.ﬂ

GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO IDEAL
POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO IDEAL
POR CERCANIA PARTIDISTA

{Qué tanto se parece el gobernador de su estado a su gobernador ideal?
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CUMPLIMIENTO DE DEBERES DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

Y utilizando la misma escala, de 0 a 100, donde 0 es que no cumple con ninguno de sus deberesy 100
es que cumple con todos sus deberes, jqué tanto cree que el gobernador de su estado/jefe de gobierno

del D.F. cumple con sus deberes?
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ﬁ GOBIERNO h.ﬂ

CUMPLIMIENTO DE DEBERES DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO
POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO
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IMPARCIALIDAD DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

Imagine que el gobernador de su estado/jefe de gobierno del D.F usara para tomar las decisiones
de gobierno una balanza. En esta balanza, de un lado se encuentran los intereses del partido al
cual pertenece el gobernador/jefe de gobierno, del otro lado, se encuentran los intereses de los
ciudadanos como usted. En su opinion, ;hacia qué lado se inclinaria la balanza del gobernador/jefe
de gobierno: hacia los intereses del partido del gobernador/jefe de gobierno o a hacia los intereses
de los ciudadanos?

$EYRFIRES

P T T ey | (e rpe s i e o e W T TR

B Hacia los intereses del partido del gobernador Il Hacia los intereses de los ciudadanos

B Pesarian igual B Ns/Nc

Hacia los intereses del | Hacia'los intereses de

Pesarian igual

partido del gobernador los ciudadanos
Circunscripcion | 49.6% 28.3% 17.0%
Circunscripcion i 52.6% 22.1% 20.2%
Circunscripcion Il 39.9% 36.1% 21.6%
Circunscripcion IV 56.3% 27.1% 11.9%
Circunscripcion V 48.7% 24.4% 20.6%




ﬁ GOBIERNO h.u

CONFIANZA EN EL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

Si el gobernador de su estado/jefe de gobierno del D.F. fuera su vecino y usted tuviera que
ausentarse de su casa por varios dias, ;le confiaria usted las llaves de su casa?
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* Para fines de comparacion, la grafica no incluye los porcentajes correspondientes a Ns / Nc (7.8 % de la muestra total)
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CONFIANZA POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO
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CONFIANZA POR CERCANIA PARTIDISTA *

PAN (15.9%) 35.5% 61.0% 3.5%
RI (16.6%) 45.6% 52.2% 2.2%

P
PRD (8.0%) 41.1% 55.8% 3.1%
Ninguno  (52.9.%) 28.5% 68.0% 3.5%

* Se incluye entre paréntesis los porcentajes correspondientes a la variable de cercania partidista

Si Ns/Nc
PAN (21.4%) 26.2% 64.2% 9.6%
E 34.4% 59.0% 6.6%

PRI
PRD (22.4%) 26.1% 66.2% 7.7%
Ninguno  (37.8%) 16.8% 75.6% 7.6%




ﬁ GOBIERNO h.u

CONFIANZA EN EL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO
POR GENERO
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HONESTIDAD DEL GOBERNADOR

Lo invito a pensar en la persona mas honesta que conozca. Pensando en honestidad, ;qué tanto se
parece el gobernador de su estado/jefe de gobierno del D.F. a la persona mas honesta que conoce?

SIS

T BT O

[l Es idéntico [l Se parece mucho [JJ] Se parecealgo || Nose parecenada  [J] Ns/Nc

53939883848
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I No se parece nada [ Se parece algo [l Se parece mucho [ Esidéntico [l Ns/Nc
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ﬁ GOBIERNO h.u

HONESTIDAD DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO
POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO
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I No se parece nada [ Se parece algo [l Se parece mucho [ Esidéntico [l Ns/Nc
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HONESTIDAD DEL GOBERNADOR / JEFE DE
GOBIERNO POR GENERO

P3ER33F35%S
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B No se parece nada M se parece algo B Se parece mucho [ Esidéntico [l Ns/Nc

33333353838
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Il No se parece nada M se parece algo B Se parece mucho [ Esidéntico [ Ns/Nc
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ﬁ GOBIERNO h.ﬂ

CONOCIMIENTO DE
PROBLEMAS DEL ESTADO

Por favor, piense que sélo existen 5 problemas en su estado que el gobernador/jefe de gobierno
debe conocer. En su opinion, de estos 5 problemas, jde cuéntos estaria enterado el gobernador de
su estado//jefe de gobierno del D.F.?
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CONOCIMIENTO DE PROBLEMAS DEL ESTADO
POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO
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ﬁ GOBIERNO h.u

SOLUCION DE LOS PROBLEMAS DEL ESTADO
POR EL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

Y, pensando en los problemas que el gobernador sabria que existen, ; cree usted que el
gobernador esta trabajando para resolverlos?
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SOLUCION DE LOS PROBLEMAS DEL ESTADO
POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO
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GOBIERNO h.ﬂ

SOLUCION DE LOS PROBLEMAS DEL ESTADO

POR GENERO
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RELACION DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO
CON DIFERENTES AUTORIDADES

Pensando en la relacion del gobernador de su estado/jefe de gobierno del D.F. con el... jcual de los
siguientes refranes mejor describiria la relacion que tienen?

Presidente de la Republica

i

el bl | bl bl bkl obaded bolodad boddad 1 Lo boded B0 1
= L al - ry = = . ']

+E3153058

§¥23883¢ SEETF R  IERFRET I

B La unién hace la fuerza [l Hoy por mi, mafana ti [Jlj Cada loco con su tema Como perros y gatos

B Ns/ Nc
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Ml La union hace lafuerza il Cada loco con sutema [l El pez grande se come al chico

[ Hoy por mi, mafana ti Como perros y gatos Mucho ruido pocas nueces
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ﬁ GOBIERNO h.ﬂ

RELACION DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO
CON DIFERENTES AUTORIDADES

Congreso Estatal / Asamblea Legislativa
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i N
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B La unioén hace la fuerza ] Hoy por mi, manana ti [ll Cada loco con su tema Como perros y gatos

B Ns/Nc
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M La union hace lafuerza [l Cada loco con sutema [MEl pez grande se come al chico

[ Hoy por mi, manana ti Como perros y gatos Mucho ruido pocas nueces

B Ns/Nc
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Presidente Municipal
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B La union hace la fuerza ] Hoy por mi, manana ti [ll Cada loco con su tema Como perros y gatos

B Ns/ Nc
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Ml La union hace lafuerza il Cada loco con sutema [l El pez grande se come al chico

[ Hoy por mi, mafana ti Como perrosy gatos ] Mucho ruido pocas nueces
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ﬁ GOBIERNO h.ﬂ

RELACION DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO CON
PARTIDOS POLITICOS

Vamos a pensar en los partidos politicos de su estado. Por favor, digame, ;cémo calificaria la
relacion del gobernador de su estado/jefe de gobierno del D.F con el...?

dimemgadai fewrmile i foesrprenl feeewsgeednd | Seaewrregran

B Se apoyan incondicionalmente [ Se ignoran [ll Cuando no les queda de otra Se pelean constantemente
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B Ns/ Nc
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ﬁ SOCIEDAD h

CONFIANZA EN LAS INSTITUCIONES

A continuacion le nombraré una lista de instituciones del pais, por favor, digame, en una escala del
0 al 10, donde 0 es que no confia nada y 10 que confia completamente en ella, ;qué tanto confia

en...?
CIRCUNSCRIPCION
NACIONAL

Su familia 9.4 9.3 9.4 9.5 9.3 9.4
Lalglesia 7.9 7.9 8.2 7.9 7.6 7.6
Las universidades 7.6 7.8 7.5 7.8 7.5 7.5
El ejército 7.4 7.3 7-4 8.2 7.1 7.1

La Comision Nacional de
DerechosHumanos 7.0 7.0 7.1 7.6 6.3 7.1

(CNDH

Los medios de
. comunicacion 6.7 7:3 s 7:3 6.0 58

El Instituto Federal
Electoral(IFE) 6.6 70 6.8 72 59 63

El Instituto Electoral de su

estado 6.6 7.1 6.7 7.2 5.8 6.3
GubemamentaesONGs 65 69 65 70 58 6.2
Las empresas 6.3 6.7 6.6 6.8 5.6 5.6
- S”j’lj;mjai‘;?f,jf 59 6.3 58 6.4 55 57
El ministerio publico 5.6 6.3 5.6 6.1 4.9 5.2
Los sindicatos 5.5 5.7 6.1 5.9 4.6 5.1

La Policia Federal
PreventivaPFP) % 5.8 5.6 6.0 &7 50
Los partidos politicos 5.2 5.7 5.2 6.0 4.3 4.7
La Camarade Diputados 5.0 5.2 5.4 5.5 4.1 4.5
LaCamarade Senadores 4.9 5.2 5.4 5.5 4.1 A
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CONFIANZA EN LAS PERSONAS

SOCIEDAD h.g

Ahora le nombraré una lista de personas, por favor, digame, en una escala del 0 al 10, donde 0 es

que no confia naday 10 que confia completamente, ;qué tanto confia en...?

Los padres de la Iglesia
Catdlica

Los soldados

Los maestros

El Gobernador de su
estado

El Presidente de la
Republica

Los periodistas

Los empresarios

Los jueces

Los lideres sindicales
Los servidores publicos
Los diputados

Los senadores
Los policias

Los judiciales

NACIONAL

7.4

7.0

6.8

6.4

6.4

6.3

5.9

5.8

51

5.1

4.7

4.7

4.6

4.6

7.4

6.9

6.8

6.6

6.5

6.7

6.3

6.2

5.3

5.5

4.9

4.9

4.8

4.7

7.0

6.9

6.3

7.0

6.7

6.2

5.7

5.8

4.9

4.9

4.5

4.4

CIRCUNSCRIPCION

7.1

7.7

7.0

7.4

7.3

7.1

6.2

6.4

5.5

5.9

5.6

5.4

5.3

5.3

6.6

6.3

5.3

5.2

5.4

5.3

4.4

4.5

4.0

4.0

4.3

4.1

7.3

6.5

6.7

6.4

6.1

5.6

5.3

5.7

4.7

4.6

4.3

4.1

4.4

4.3



POSIBLES CAUSAS DE LA INSEGURIDAD

Le voy a nombrar algunas posibles causas de la situacién de inseguridad que estamos viviendo

en nuestro pais y le voy a pedir que me diga, en una escala del 0 al 10, donde O es naday 10 es
mucho, ;qué tanto cree que influyan...?

NACIONAL

CIRCUNSCRIPCION

La corrupcion de altos
mandatarios

El aumento del trafico de
drogas

El desempleo

La corrupcion de la policia

El aumento del consumo de
drogas

La pobreza del pais

La falta de educacion

La falta de castigos severos

Falta de personal capacitado
en la policia

La desigualdad de
oportunidades

La guerra contra el trafico de

drogas por parte del gobierno
Los bajos sueldos de los
policias

La falta de equipos de la
policia para realizar su
trabajo

El resentimiento social

8.5
8.5
8.4
8.4
8.4

8.3

8.3
8.3
8.2
8.1
8.1

8.0

77

7.8
7.8
7-9
7.6
7.6
7-7
7-5

7.2
7.8

7.2

7.2

77
77

7.6

8.6

8.4

8.5 8.6
8.7 8.5
8.4 8.7
8.5 8.6
8.5 8.4
8.3 8.2
8.3 8.4
8.1 8.3
8.4 8.2
8.0 8.3
8.3 8.0
8.0 8.2
8.1 8.3
7.6 7.7




ﬁ

RESPONSABLES DEL CAMBIO EN LA SITUACION DE

SEGURIDAD ACTUAL

En una escala del 0 al 10, donde 0 es nada responsable y 10 es completamente responsable, jqué
tan responsables son las siguientes instituciones de cambiar la situacion de seguridad que vivimos

actualmente?

SOCIEDAD h.g

el gobierno
el presidente

la policia

los jueces

p los legisladores

EE

todos nosotros

el ejército

los ciudadanos

lalglesia

NACIONAL

8.6

8.4
8.1

7-9
7.8

77
6.3

8.3

8.1

79
8.1

7-9
7-5
7.6

74
6.0

7-5
8.1

7-5
6.4

CIRCUNSCRIPCION

8.7
8.8
8.6
8.6

8.4
8.4
8.7
8.0

6.9

7-9
7.8

6.1



EVALUACION RETROSPECTIVA DE LA SEGURIDAD
Pensando en los delitos y la seguridad de las personas, ; usted cree que la situacién actual es

mejor o peor que en el 20077

o0
Hod
o

Lo o Pl a7 Ll eels | Lot et B L o e PR L Pk ¥

B Mejor Wigual [lPeor [MNs/Nc

Circunscripcion | 4.6%  21.0% 73.4% 0.9%
Circunscripcion Il 11.5% 203% 66.8% 1.4%
Circunscripcion Il 9.2%  34.0% 56.3%  0.4%
Circunscripcion IV 4.2%  27.6% 66.2% 2.0%
Circunscripcion V. 3.7%  35.0% 59.9%  1.4%

Nacional 6.6% 27.6% 64.5% 1.2%
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EVALUACION PROSPECTIVA DE LA SEGURIDAD
Pensando en los delitos y la seguridad de las personas, ; usted cree que el 2009 sera ......... que
ahora (2008)?

100

¥

g
g

Lo

o

A e i P 1 i el i 'S B o e v e B et U it b rog i T

BMejor Migual [MPeor [MNs/Nc

Circunscripcion | 9.4%  23.4%  52.2% 15.0%
Circunscripcion Il 15.7%  255%  50.9%  7.9%
Circunscripcion Il 145%  31.1%  48.9%  5.5%
Circunscripcion IV 14.3%  28.1%  52.3% 5.3%
Circunscripcion V. 8.0% 29.7% 51.1% 11.1%

Nacional 12.4% 27.6% 51.1% 9.0%
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EVALUACION RETROSPECTIVA DE LA SITUACION
ECONOMICA DEL PAIS

Ahora, Pensando en la situacién econémica actual del pais, ; usted diria que es.............. que en el 20077

¥

§

Fl

L] il o] i 7 Lt i nl® B i el g i B LEA_ L8l s el gl vl

BMejor Migual [MPeor [MNs/Nc

Circunscripcion | 81% 19.6%  70.6% 1.7%
Circunscripcion Il 11.4%  23.9%  63.3%  1.5%
Circunscripcion Il 6.4%  30.3% 61.8% 1.4%

Circunscripcion IV 4.8%  23.4% 70.7% 1.1%
Circunscripcion V. 4.2%  24.7%  68.8% 2.3%
Nacional 7.0% 24.4% 67.0% 1.6%
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EVALUACION PROSPECTIVA DE LA SITUACION ECONOMICA
DEL PAIS

Pensando en las situacion econdmica del pais el ano que viene, § usted cree que el 2009 serd afo

mejor, peor o igual que el 2008?

s § 8 8 ¢ §

15 e v e Crrrsrpree i (oowrprsn il Deaywegs o e T T

BMejor Migual [MPeor [MNs/Nc

Circunscripcion |  15.60% 18.10% 52.20% 14.10%
Circunscripcion Il 12.90% 25.40% 51.90%  9.80%
Circunscripcion Il 13.40% 32.00% 48.80%  5.90%
Circunscripcion IV 12.40% 22.60% 58.20%  6.80%
Circunscripcion V. 7.30% 21.40% 60.90% 10.40%

Nacional 12.3% 23.9% 54.4% 9.4%
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NOTA TECNICA DEL INDICE DE PERCEPCION SOBRE EL . .
TRAFICO DE DROGAS

| indice de percepcion sobre el trafico de drogas cuantifica el grado de
percepcion de las personas sobre la penetracion del trafico de drogas en su
vida cotidiana. El rango de valores que adquiere oscila entre o y 100, donde
cero significa ausencia y cien indica el grado maximo de exposicion al trafico
de drogas. Los resultados del indicador se leen de la siguiente manera: a
mayor valor del indice las personas perciben un mayor grado de percepcion sobre
la penetracion del trafico de drogas en la vida cotidiana; a menor valor del indice las
personas aprecian una menor penetracion del transito de drogas en su vida cotidiana.

El indice fue construido mediante la técnica estadistica de componentes principales.
Con dicha técnica se obtienen componentes con un peso especifico, a partir de un
analisis de la varianza conjunta de un grupo de variables que estan asociadas a un
concepto. Cada componente mide un concepto y se transforma en una nueva variable
en forma de indice (Pearson 1901 y Hotelling 1933). El concepto detras de este indice
es la percepcion sobre la inseguridad en la vida cotidiana de las personas. Los cinco
reactivos utilizados para operar la técnica de componentes principales se presentan en
la Tabla 1.

Respuestas

| Por lo que usted sabe o ha escuchado, en su colonia existe | que usted sabe o ha escuchado, ¢en su colonia existe
alguna persona de quien se dice pudiera dedicarse a alguna No

actividad relacionada con el tréfico de drogas?

No sabe / No contestd

;Desde hace cuanto tiempo ha escuchado que existen
personas dedicadas o relacionadas con el trafico de drogas
en su colonia?

Menos de un afio

De uno a dos afios
Mas de dos afios

No sabe / No contestd

;Aproximadamente sobre cudntas personas ha escuchado
usted que pudieran desarrollar alguna actividad relacionada
con el trafico de drogas en su colonia?

De 1a 5 personas

De 6 a 10 personas
Mas de 10 personas
No sabe / No contestd

En los Ultimos afios, ;usted o alguien de su familia han sido
afectados directa o indirectamente por la violencia generada
por el problema del trafico de drogas?

Si
No
No sabe / No contestd

Por lo que usted sabe o ha escuchado, ;hay alguna persona
que usted conozca que este o haya estado relacionada con el
trafico de drogas?

Si
No
No sabe / No contesto
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. Mediante la aplicacion de la técnica de componentes principales a los reactivos de la
encuesta telefonica obtuvimos los siguientes resultados:

®  Elindicador captura 87.8% de la variacion en el concepto de interés

® LapruebaKaiser-Meyer-Olkin (KMO) sobre la viabilidad técnica de la muestra
para explicar el concepto reporté una muy buena viabilidad técnica del
instrumento (81.8%)

® El coeficiente de confiabilidad de la escala tuvo resultados destacados
(83.7%).




PERSONAS RELACIONADAS CON EL TRAFICO DE DROGAS
(PROMEDIOS NACIONALES)

Por lo que usted sabe o ha escuchado, jen su colonia existe alguna persona de quien se dice pudiera
dedicarse a alguna actividad relacionada con el trafico de drogas?

5.8

BSi mNoHENs/Nc

PERSONAS RELACIONADAS CON EL TRAFICO DE DROGAS

+55389530%§
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BMSi mNoHENs/Nc
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PERSONAS RELACIONADAS CON EL TRAFICO DE DROGAS
POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

BSi mNomNs/Nc
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TIEMPOS RELACIONADOS AL TRAFICO DE DROGAS
(PROMEDIOS NACIONALES)

iDesde hace cuanto tiempo ha escuchado que existen personas dedicadas o relacionadas con el
trafico de drogas en su colonia? ( se presentan porcentajes de aquellos que dijeron saber o haber
escuchado de alguna persona relacionada con el trafico de drogas en su colonia)

'_s'l . kw

B Menos de un ano
M De uno a dos anos

W Mas de dos anos
B No contesté

TIEMPOS RELACIONADOS AL TRAFICO DE DROGAS

iDesde hace cuanto tiempo ha escuchado que existen personas dedicadas o relacionadas con el
trafico de drogas en su colonia? ( se presentan porcentajes de aquellos que dijeron saber o haber
escuchado de alguna persona relacionada con el trafico de drogas en su colonia)

33358951045

foxfa3

B3EUYESBENIRSANLIISUL Y RLGE

B Menos de un ano M De uno ados afnos M Mas de dos annos M No contestd
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TIEMPOS RELACIONADOS AL TRAFICO DE DROGAS POR
PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

B Menos de un ano M De uno ados anos M Mas de dos afnos M No contestd

1555351840
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NUMERO DE PERSONAS RELACIONADA CON EL TRAFICO DE
DROGAS EN SU COLONIA ( PROMEDIOS NACIONALES)

{Aproximadamente sobre cuantas personas ha escuchado usted que pudieran desarrollar alguna
actividad relacionada con el trafico de drogas en su colonia?

6 6%

B De 1 a5 personas
35.1% M De 5 a 10 personas

W Mas de 10 personas
M Ns/Nc

15.2%

NUMERO DE PERSONAS RELACIONADA CON EL TRAFICO DE
DROGAS EN SU COLONIA

$3°

Si¥RRioaziNziRIuBogEyagvgEs

M De 1 a5 personas M De 5a 10 personas M Mas de 10 personas Bl No contesté
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NUMERO DE PERSONAS RELACIONADA CON EL TRAFICO DE DROGAS EN SU
COLONIA POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

W De 1 a5 personas M De 5a 10 personas M Mas de 10 personas B No contesté

@
3333585353
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G¥REHYg IR 58

83875235108
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PERSONAS AFECTADAS POR EL TRAFICO DE DROGAS
(PROMEDIO NACIONAL)

En los Ultimos anos, justed o alguien de su familia ha sido afectado directa o indirectamente por la
violencia generada por el problema del trafico de drogas?

BSi mNoHENs/Nc

PERSONAS AFECTADAS POR EL TRAFICO DE DROGAS

En los ultimos anos, justed o alguien de su familia ha sido afectado directa o indirectamente por la
violencia generada por el problema del trafico de drogas?

553333535833
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BSi mNoHENs/Nc
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PERSONAS AFECTADAS POR EL TRAFICO DE DROGAS
POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

En los ultimos anos, justed o alguien de su familia ha sido afectado directa o indirectamente por la
violencia generada por el problema del trafico de drogas?

BSi WMNoHENs/Nc
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PERSONAS CONOCIDAS RELACIONADAS CON EL
TRAFICO DE DROGAS ( PROMEDIOS NACIONALES)

En los ultimos anos, justed o alguien de su familia ha sido afectado directa o indirectamente por la
violencia generada por el problema del trafico de drogas?

N Si
77.B 21.1

BSi MNoMENs/Nc

PERSONAS CONOCIDAS RELACIONADAS CON EL
TRAFICO DE DROGAS

En los Ultimos anos, justed o alguien de su familia ha sido afectado directa o indirectamente por la
violencia generada por el problema del trafico de drogas?

$553558315%%
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PERSONAS CONOCIDAS RELACIONADAS CON EL TRAFICO DE
DROGAS POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

En los ultimos afos, justed o alguien de su familia ha sido afectado directa o indirectamente por la
violencia generada por el problema del trafico de drogas?

BWSi mNomNs/Nc
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NOTA TECNICA DEL iNDICE DE PERCEPCION SOBRE LA
INSEGURIDAD EN LA VIDA COTIDIANA

| indice de percepcion sobre el grado de inseguridad en la vida cotidiana
cuantifica el grado de percepcion sobre la inseguridad en la vida cotidiana
de las personas. El rango de valores que adquiere oscila entre o y 100, donde
cero significa ausencia y cien indica el grado maximo de afectacion de las
personas por el crimen. Los resultados del indicador se leen de la siguiente
manera: a mayor valor del indice las personas perciben un mayor grado de penetracion
de la inseguridad en su vida cotidiana; a menor valor del indice las personas aprecian
una menor penetracion de la inseguridad en su vida cotidiana.
El indice se desarrolld con la técnica estadistica de componentes principales. Esta
técnica permite obtener componentes con un peso especifico, a partir de un analisis de
la varianza conjunta de un grupo de variables que estan asociadas a un concepto. Cada
componente mide un conceptoy se transforma en una nueva variable enforma de indice
(Pearson 1901 y Hotelling 1933). El concepto detras de este indice es la percepcion de
la inseguridad en la vida cotidiana de las personas. Los veintisiete reactivos utilizados
para operar la técnica de componentes principales se presentan en la Tabla 2.

Le voy a mencionar una serie de problemas y le voy a pedir que me diga, en una escala del cero al cinco, donde cero es que no es un
problemay 5 que es un problema grave, en la zona donde usted vive, ;qué tan grave es el siguiente problema en su colonia?

Pregunta [ Respuesta/ escala
A.  Robos en la calle (asaltos) 0...1..2...3...4...5
Si
a.  ¢Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto? Ez ?abF;ase aB

No contestd

NuUmero de veces:_
No sabe

No contestd

b.  Durante el Ultimo afio, ;aproximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien
de su familia victima de este delito?

B. Robo envivienda 0...1..2...3...4...5
Si
a.  ¢Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto? No > Pasea C
No sabe

No contesto

NUmero de veces:_____
No sabe

No contesto

b.  Durante el 0ltimo afio, ;aproximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien

de su familia victima de este delito?
I 80




Respuesta  escala
C.  Corrupcion (alguna autoridad le ha solicitado dinero para obtener algun servicio o evitar una 0.1.2.3 4.5
sancion legal)
Si
c. ¢ Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto? ":“8 s—a)b}';ase ab
No contestd
d.  Durante el Ultimo afio, ;aproximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien de su mgz:& de veces:
familia victima de este delito? No contestd
D.  Maltratos familiares 0..1.2.3.4.5
Si
e. ¢ Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto? l,:‘lg s_a)bzase ak
No contestd
f. Durante el dltimo afio, ¢ aproximadamente cuéntas veces ha sido usted o alguien de su mgz:&; de veces.
familia victima de este delito? No contests
E.  Agresion fisica 0..1.2..3.4..5
Si
g. ¢ Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto? “g SéabZase af
No contestd
h.  Durante el Ultimo afio, ¢ aproximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien de su mgn;:g; de veces.____
familia victima de este delito? No contestd
F.  Extorsion telefonica 0..1.2.3.4..5
Si
i. ¢ Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto? l,:‘lg szbZase at
No contestd
i Durante el ultimo afio, ¢aproximadamente cuéntas veces ha sido usted o alguien de su 'r:j‘gr:tr)oe de veces.____
familia victima de este delito? No contestd
G.  Secuestro 0..1.2.3.4..5
Si
k. ¢ Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto? ":“g s—a)b}';ase aH
No contestd
l. Durante el ultimo afio, ;aproximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien de su mgzzg‘; de veces
familia victima de este delito? No contestd
H.  Violacion 0..1.2..3.4.5
Si
m.  ¢Alguien de su familia, o usted, ha sido victima de esto? l,:‘lg ;bZase al
No contestd
n.  Durante el dltimo afio, ¢aproximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien de su mgz:&; de veces.
familia victima de este delito? No contestd

81|
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Mediante la aplicacién de la técnica de componentes principales a los reactivos de la encuesta telefénica
se pudo conocer lo siguiente:

) Elindicador captura el 70% de la varianza conjunta, es decir, permite explicar el 70% de la varianza
en el concepto de interés

) La prueba Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) sobre la viabilidad técnica de la muestra reporté una muy
buena solidez del instrumento (83.8%)

Y La prueba de confiabilidad del indice revelé un 79% de confiabilidad

Por su parte, la aplicacion de esta misma técnica a los reactivos de la encuesta en vivienda mostraron
il que:

) El indicador captura el 68% de la variacién en el concepto de interés

P La prueba Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) sobre la viabilidad técnica de la muestra reporté una muy
buena solidez del instrumento (92%)

P Finalmente, la prueba de confiabilidad del indice tuvo revelé un 90.1% de confiabilidad.

|82



GRAVEDAD DEL ROBO EN LA CALLE
(PROMEDIOS NACIONALES)

Le voy a mencionar una serie de problemas y le voy a pedir que me diga, en una escala del 0 al 5,
donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la zona donde usted vive,
iqué tan grave es el siguiente problema en su colonia: robo en la calle?

. 1'8 ..----.-I.-I.-..
peroamiedio - '.Illlllllllllll

2.6 2.9

2.9
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GRAVEDAD DEL ROBO EN LA CALLE
POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

Le voy a mencionar una serie de problemas y le voy a pedir que me diga, en una escala del 0 al 5,
donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la zona donde usted vive,
;qué tan grave es el siguiente problema en su colonia: robo en la calle?




VICTIMA DE ROBO EN LA CALLE (PROMEDIOS NACIONALES)

{Usted o alguien de su familia ha sido victima de robo en la calle?

'5?& ]

BmSi mNoHENs/Nc
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VICTIMA DE ROBO EN LA CALLE

;Usted o alguien de su familia ha sido victima de robo en la calle?
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VICTIMA DE ROBO EN LA CALLE POR PARTIDO DEL
GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

;Usted o alguien de su familia ha sido victima de robo en la calle?

BSi mNomNs/Nc
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FRECUENCIA DE ROBO EN LA CALLE

(PROMEDIOS NACIONALES)

Durante el Ultimo ano, japroximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien de su familia
victima de robo en la calle? (se presentan porcentajes de las personas que mencionaron haber sido

victimas de robo en la calle)
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FRECUENCIA DE ROBO EN LA CALLE
POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

Durante el ultimo ano, japroximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien de su familia
victima de robo en la calle? (se presentan porcentajes de las personas que mencionaron haber sido

victimas de robo en la calle)
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GRAVEDAD DEL ROBO EN VIVIENDA

(PROMEDIOS NACIONALES)

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la
zona donde usted vive, jqué tan grave es el siguiente problema en su colonia: robo en vivienda?
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GRAVEDAD DEL ROBO EN VIVIENDA POR PARTIDO DEL
GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la
zona donde usted vive, jqué tan grave es el siguiente problema en su colonia: robo en vivienda?
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VICTIMA DE ROBO EN VIVIENDA (PROMEDIOS NACIONALES)

;Usted o alguien de su familia ha sido victima de robo en vivienda?

ESi mNomNs/Nc

17.8

No conteste 13
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VICTIMA DE ROBO EN VIVIENDA

;Usted o alguien de su familia ha sido victima de robo en vivienda?

BmSi mNoHENs/Nc
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VICTIMA DE ROBO EN VIVIENDA POR PARTIDO DEL
GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO
;Usted o alguien de su familia ha sido victima de robo en vivienda?

BWSi mNoHENs/Nc
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FRECUENCIA DE ROBO EN VIVIENDA
(PROMEDIOS NACIONALES)

Durante el ultimo afo, japroximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien de su familia
victima de robo en vivienda? (se presentan porcentajes de las personas que mencionaron haber
sido victimas de robo en vivienda)
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FRECUENCIA DE ROBO EN VIVIENDA
POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

Durante el ultimo afo, japroximadamente cudntas veces ha sido usted o alguien de su familia

victima de robo en vivienda? (se presentan porcentajes de las personas que mencionaron haber
sido victimas de robo en la calle)




GRAVEDAD DE LA CORRUPCION (PROMEDIOS NACIONALES)

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la
zona donde usted vive, jqué tan grave es el siguiente problema en su colonia: corrupcion? (alguna
autoridad le ha solicitado dinero para obtener algun servicio o evitar una sancion legal)
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ﬁ SOCIEDAD h.ﬂ

GRAVEDAD DE LA CORRUPCION POR PARTIDO DEL
GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la

zona donde usted vive, ;qué tan grave es el siguiente problema en su colonia: corrupcién? (alguna
autoridad le ha solicitado dinero para obtener algun servicio o evitar una sancién legal)




VICTIMA DE LA CORRUPCION (PROMEDIOS NACIONALES)

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la
zona donde usted vive, jqué tan grave es el siguiente problema en su colonia: corrupcion? (alguna
autoridad le ha solicitado dinero para obtener algun servicio o evitar una sancion legal)
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VICTIMA DE LA CORRUPCION

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la zona
donde usted vive, ;qué tan grave es el siguiente problema en su colonia: corrupcién?
(alguna autoridad le ha solicitado dinero para obtener algun servicio o evitar una sancién legal)
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VICTIMA DE LA CORRUPCION POR PARTIDO DEL
GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

En unaescaladel 0al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la zona
donde usted vive, ;qué tan grave es el siguiente problema en su colonia: corrupcién?

(alguna autoridad le ha solicitado dinero para obtener algun servicio o evitar una sancién legal)
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FRECUENCIA DE LA CORRUPCION (PROMEDIO NACIONAL)

Durante el ultimo ano, japroximadamente cudntas veces ha sido usted o alguien de su familia

victima de corrupcion? (se presentan porcentajes de las personas que mencionaron haber sido
victimas de corrupcién)
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FRECUENCIA DE LA CORRUPCION POR PARTIDO DEL
GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

Durante el ultimo afo, japroximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien de su familia

victima de corrupcién? (se presentan porcentajes de las personas que mencionaron haber sido
victimas de corrupcién)
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ﬁ SOCIEDAD h.ﬂ

GRAVEDAD DE LOS MALTRATOS FAMILIARES

(PROMEDIOS NACIONALES)

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en
la zona donde usted vive, jqué tan grave es el siguiente problema en su colonia: maltratos
familiares?

B 16

promedio

2.0 2.1
T Y R
v 21 e - i o
Pr-:rl';l-l.'diﬂ 2.0
Lot uormia rigm i 1.8
Crnanarnpodn




GRAVEDAD DE LOS MALTRATOS FAMILIARES POR PARTIDO
DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en
la zona donde usted vive, jqué tan grave es el siguiente problema en su colonia: maltratos

familiares?
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ﬁ SOCIEDAD h.u

VICTIMA DE MALTRATO FAMILIAR (PROMEDIO NACIONAL)

{Usted o alguien de su familia ha sido victima de maltrato familiar?
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VICTIMA DE MALTRATO FAMILIAR

{Usted o alguien de su familia ha sido victima de maltrato familiar?
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d SOCIEDAD h.u

VICTIMA DE MALTRATO FAMILIAR POR PARTIDO DEL
GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

;Usted o alguien de su familia ha sido victima de maltrato familiar?

BSi mNomNs/Nc
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FRECUENCIA DE MALTRATO FAMILIAR
(PROMEDIO NACIONAL)
Durante el ultimo afo, japroximadamente cudntas veces ha sido usted o alguien de su familia

victima de este delito? (se presentan porcentajes de las personas que mencionaron haber sido
victimas de maltrato familiar)
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ﬁ SOCIEDAD h-ﬂ

FRECUENCIA DE MALTRATO FAMILIAR POR PARTIDO DEL
GOBERNADOR / JEFE DE ESTADO

Durante el ultimo ano, japroximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien de su familia
victima de este delito? (se presentan porcentajes de las personas que mencionaron haber sido
victimas de maltrato familiar)
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GRAVEDAD DE LA AGRESION FiSICA (PROMEDIO NACIONAL)

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la
zona donde usted vive, jqué tan grave es el siguiente problema en su colonia: agresion fisica?
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ﬁ SOCIEDAD h.ﬂ

GRAVEDAD DE LA AGRESION FiSICA POR PARTIDO DEL
GOBERNADOR / JEFE DE ESTADO

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la
zona donde usted vive, jqué tan grave es el siguiente problema en su colonia: agresion fisica?
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VICTIMA DE LA AGRESION FiSICA (PROMEDIO NACIONAL)

¢Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto?

ha
Ha,

BWSi mNoHENs/Nc

Si 15.2

Cl No 83.3

No contesto 1.5
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VICTIMA DE LA AGRESION FiSICA

{Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto?
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GRAVEDAD DE LA AGRESION FiSICA POR PARTIDO DEL
GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

{Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto?
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FRECUENCIA DE LA AGRESION FiSICA

Durante el ultimo afo, japroximadamente cudntas veces ha sido usted o alguien de su familia

victima de este delito? ( se presentan porcentajes de las personas que mencionaron haber sido
victimas de agresion fisica)
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FRECUENCIA DE LA AGRESION FiSICA POR PARTIDO DEL
GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

Durante el ultimo ano, japroximadamente cudntas veces ha sido usted o alguien de su familia

victima de este delito? ( se presentan porcentajes de las personas que mencionaron haber sido
victimas de agresion fisica)
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ﬁ SOCIEDAD h.ﬂ

GRAVEDAD EN LA EXTORSION TELEFONICA (PROMEDIO NACIONAL)

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en
la zona donde usted vive, ;qué tan grave es el siguiente problema en su colonia: extorsién

telefénica?
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GRAVEDAD EN LA EXTORSION TELEFONICA POR PARTIDO DEL
GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en

la zona donde usted vive, jqué tan grave es el siguiente problema en su colonia: extorsién
telefénica?
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ﬁ SOCIEDAD h.u

VICTIMA DE EXTORSION TELEFONICA (PROMEDIO NACIONAL)

;Usted o alguien de su familia ha sido victima de extorsion telefonica?
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VICTIMA DE EXTORSION TELEFONICA

;Usted o alguien de su familia ha sido victima de extorsion telefonica?
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d SOCIEDAD h.u

VICTIMA DE EXTORSION TELEFONICA
POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

;Usted o alguien de su familia ha sido victima de extorsion telefonica?
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FRECUENCIA DE EXTORSION TELEFONICA (PROMEDIO NACIONAL)

Durante el ultimo ano, japroximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien de su familia

victima de extorcion telefénica? ( se presentan porcentajes de las personas que mencionaron
haber sido victimas de extorsion telefénica)
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ﬁ SOCIEDAD h-ﬂ

FRECUENCIA DE EXTORSION TELEFONICA POR PARTIDO DEL
GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

Durante el ultimo afo, japroximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien de su familia

victima de extorcion telefénica? ( se presentan porcentajes de las personas que mencionaron
haber sido victimas de extorsidn telefénica)
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GRAVEDAD DEL SECUESTRO (PROMEDIO NACIONAL)

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la
zona donde usted vive, ;qué tan grave es el siguiente problema en su colonia: secuestro?
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ﬁ SOCIEDAD h.ﬂ

GRAVEDAD DEL SECUESTRO POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE

DE GOBIERNO
En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la

zona donde usted vive, ;qué tan grave es el siguiente problema en su colonia: secuestro?
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VICTIMA DEL SECUESTRO (PROMEDIO NACIONAL)

;Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto?

Mo Si
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d SOCIEDAD h.u

VICTIMA DEL SECUESTRO

;Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto?
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$55955838sd

VICTIMA DEL SECUESTRO POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE
GOBIERNO

;Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto?

HSi MNoHENs/Nc




ﬁ SOCIEDAD h-ﬂ

FRECUENCIA DEL SECUESTRO (PROMEDIO NACIONAL)

Durante el ultimo afo, japroximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien de su familia

victima de secuestro? ( se presentan porcentajes de las personas que mencionaron haber sido
victimas de secuestro)
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FRECUENCIA DEL SECUESTRO POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE
DE GOBIERNO

Durante el ultimo afo, japroximadamente cudntas veces ha sido usted o alguien de su familia

victima de secuestro? ( se presentan porcentajes de las personas que mencionaron haber sido
victimas de secuestro)
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ﬁ SOCIEDAD h.ﬂ

GRAVEDAD DEL PROBLEMA DE VIOLACION

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la

zona donde usted vive, jqué tan grave es el siguiente problema en su colonia: violaciéon?
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GRAVEDAD DEL PROBLEMA DE VIOLACION POR PARTIDO DEL
GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

En una escala del 0 al 5, donde 0 es que no es un problemay 5 que es un problema grave, en la
zona donde usted vive, jqué tan grave es el siguiente problema en su colonia: violaciéon?
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d SOCIEDAD h.u

VICTIMA DE VIOLACION (PROMEDIO NACIONAL)

{Usted o alguien de su familia ha sido victima de violacién?
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VICTIMA DE VIOLACION

{Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto?
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d SOCIEDAD h.u

VICTIMA DE VIOLACION POR
PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

;Usted o alguien de su familia ha sido victima de esto?

HSi mNoHENs/Nc




FRECUENCIA DEL DELITO DE VIOLACION ( PROMEDIO NACIONAL)

Durante el ultimo ano, japroximadamente cudntas veces ha sido usted o alguien de su familia
victima de este delito?
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ﬁ SOCIEDAD h-ﬂ

FRECUENCIA DEL DELITO DE VIOLACION
POR PARTIDO DEL GOBERNADOR / JEFE DE GOBIERNO

Durante el ultimo ano, japroximadamente cuantas veces ha sido usted o alguien de su familia
victima de este delito?
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RESULTADOS DEL iNDICE DE PERCEPCION DE LA INSEGURIDAD EN LA
VIDA COTIDIANA
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ﬁ SOCIEDAD h.ﬁ

NOTA TECNICA SOBRE EL INDICADOR DE PREVALENCIA DE
OPINIONES RACISTAS, EN LOS MEXICANOS

El indicador de prevalencia de opiniones racistas en los mexicanos cuantifica el
racismo contemporaneo expresado atravésde actitudesy opinionesracistas veladas.
El tema central en este instrumento consiste en cuantificar la creencia de que un
grupo étnico en especial no se esfuerza lo suficiente para dejar atras sus carencias
materiales y que para resolver sus dificultades el gobierno precisa proveerles ayuda
(Kinders y Sanders, 1996). Aplicado al caso mexicano, este indicador cuantifica el
grado de acuerdo de las personas con ideas racistas y discriminatorias en contra de
grupos minoritarios, en este caso etnias indigenas. El rango de valores que adquiere
el indice oscila entre -100 y 100; menos cien indica la ausencia de opiniones racistas,
cero es la opinion neutra y cien indica el valor maximo de opiniones racistas en las
personas.

Los cuatro reactivos utilizados para desarrollar el indicador se presentan en la Tabla
3. Para construir la variable, los resultados de dichas preguntas se transformaron
monotdnicamente; los valores negativos del indicador sefialan desacuerdo con las
afirmaciones racistas y los valores positivos acuerdo con las mismas. Los resultados
de los reactivos se sumaron para obtener un resultado final, es decir, se construyé un
instrumento aditivo.

Tabla 3. Preguntas utilizadas para desarrollar el indicador.

A continuacion le voy a leer unas ideas y para cada una de ellas me gustaria que me dijera si usted esta de acuerdo o en
desacuerdo con ellas.
I Respuestas

“Con los apoyos y programas de asistencia social en los Ultimos afios, el gobierno le ha D€ acuerdo

dado a los indigenas més de lo que se merecen” De acuerdo en parte
En desacuerdo en parte

En desacuerdo

“El gobierno usualmente le pone menos atencion a las quejas de un indigena que a las  De acuerdo

de una persona mestiza o blanca” De acuerdo en parte
En desacuerdo en parte
En desacuerdo

“Si los indigenas se esforzaran tanto como los mestizos y los blancos les pudiera ir igual ~ De acuerdo

de bien” De acuerdo en parte
En desacuerdo en parte
En desacuerdo

‘Los afios de discriminacion han creado condiciones desfavorables para que los  De acuerdo

indigenas puedan mejorar su situacion econémica y social” De acuerdo en parte

En desacuerdo en parte
I1 40

En desacuerdo




Para constatar la viabilidad técnica del instrumento se desarrollé una prueba con el Alpha
de Cronbach. Esta prueba permite conocer qué tan bien un conjunto de variables miden un
constructo unidimiensional a través de un andlisis sobre la varianza conjunta en las respuestas
de los entrevistados. Los resultados de dicha prueba permiten afirmar que el indicador tiene
una confiabilidad de 88.8%. Adicionalmente al Alpha de Cronbach se aplicé una prueba por
componentes principales y se pudo constatar que sélo es posible extraer un factor técnicamente
viable, el cual explica el 72.5% de la varianza conjunta en el concepto detras. Mediante la prueba
Kaiser-Meyer-Olkin se pudo constatar que la muestra es adecuada en un 72%.
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El gobierno usualmente le pone menos atencion a las quejas de un indigena que a las de una
persona mestiza o blanca
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El gobierno usualmente le pone menos atencién a las quejas de un indigena que a las de una
persona mestiza o blanca
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ﬁ SOCIEDAD h.ﬂ

Si los indigenas se esforzaran tanto como los mestizos y los blancos les pudiera ir igual de bien
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Los aios de discriminacion han creado condiciones desfavorables para que los indigenas puedan
mejorar su situacién econémica y social
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RESULTADO DEL iNDICE DE PREVALENCIA DE OPINIONES
RACISTAS DE LOS MEXICANOS
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POLITICA h.ﬂ

Actualmente, ; tiene usted credencial del IFE?
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¢ La direccién de su domicilio actual, es la misma que aparece en su credencial del IFE ?
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POLITICA h.ﬂ

Pensando en la manera en que usted se transporta normalmente, ; qué tan lejos estd la direccién

registrada en su credencial electoral del lugar donde usted vive? ( se pregunta a quienes dijeron
que la direccion de su credencial es distinta a donde vivien actualmente)
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¢ Hay algun partido al cual se sienta mas cercano que a los demas? ; A cual?

*Los resultados de esta grafica se obtienen a partir del cruce de dos preguntas: ;Hay
algun partido al cual usted se sienta mas cercano que a los demas? y ;qué tan cercano
se siente a ese partido? Debido a que se presentaron casos de no respuesta (Ns/Nc)
en el grado de cercania con el partido, éstos fueron removidos y los porcentajes
recalculados con base en el nUmero de casos validos.

**Las tonalidades obscuras en las barras para PRI, PAN y PRD corresponden a
quienes se consideraron “Muy” cercanos al partido en cuestion; los tonos claros
corresponden a quienes se consideraron “Algo” cercanos al partido en cuestion.
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POLITICA h.ﬂ

{ Hay algun partido al cual se sienta mas cercano que a los demas? ; A cual?

12.4%
1.1%

*Los resultados de esta grafica se obtienen a partir del cruce de dos preguntas: ;Hay
algun partido al cual usted se sienta mas cercano que a los demas? y ;qué tan cercano
se siente a ese partido? Debido a que se presentaron casos de no respuesta (Ns/Nc)
en el grado de cercania con el partido, éstos fueron removidos y los porcentajes
recalculados con base en el nUmero de casos validos.

**Las tonalidades obscuras en las barras para PRI, PAN y PRD corresponden a
quienes se consideraron “Muy” cercanos al partido en cuestion; los tonos claros
corresponden a quienes se consideraron “Algo” cercanos al partido en cuestion.
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(Y qué tan cercano se siente?

RF g RE 8 S §lz g At A FEETAB 1K1

M Muy Algo

*Los resultados de esta grafica se obtienen a partir del cruce de dos preguntas: ;Hay
algun partido al cual usted se sienta mas cercano que a los demas? y ;qué tan cercano
se siente a ese partido? Debido a que se presentaron casos de no respuesta (Ns/Nc)
en el grado de cercania con el partido, éstos fueron removidos y los porcentajes
recalculados con base en el nUmero de casos validos.

**|Las tonalidades obscuras en las barras para PRI, PAN y PRD corresponden a
quienes se consideraron “Muy” cercanos al partido en cuestion; los tonos claros
corresponden a quienes se consideraron “Algo” cercanos al partido en cuestion.
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{Y qué tan cercano se siente?

*Los resultados de esta grafica se obtienen a partir del cruce de dos preguntas: ;Hay algun
partido al cual usted se sienta mas cercano que a los demas? y ;qué tan cercano se siente
a ese partido? Debido a que se presentaron casos de no respuesta (Ns/Nc) en el grado de
cercania con el partido, éstos fueron removidos y los porcentajes recalculados con base en
el nUmero de casos validos.

**|as tonalidades obscuras en las barras para PRI, PAN y PRD corresponden a quienes se
consideraron “*Muy” cercanos al partido en cuestion; los tonos claros corresponden a quienes
se consideraron “Algo” cercanos al partido en cuestion.
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¢Y qué tan cercano se siente?

*Los resultados de esta grafica se obtienen a partir del cruce de dos preguntas: ;Hay algun
partido al cual usted se sienta mas cercano que a los demas? y ;qué tan cercano se siente
a ese partido? Debido a que se presentaron casos de no respuesta (Ns/Nc) en el grado de
cercania con el partido, éstos fueron removidos y los porcentajes recalculados con base en
el numero de casos validos.

**|as tonalidades obscuras en las barras para PRI, PAN y PRD corresponden a quienes se
consideraron “Muy” cercanos al partido en cuestion; los tonos claros corresponden a quienes

se consideraron “Algo” cercanos al partido en cuestion.
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POLITICA h.g

ALUSIONES SOBRE LOS PARTIDOS POLITICOS POR
CERCANIA PARTIDISTA (NACIONAL)

Silos partidos politicos fueran animales, jcudl partido seria un...?

:I.—r'
. PRD OTRO TODOS NINGUNO NS/NC
Perroleal 161 24.9 10.9 3.4 5.0 25.0 14.7
Hormiga
. 23.6 21. .0 .0 2. 23. .6
trabajadora 3 h i 3 7 37 11
Gallode pelea 121 18.5 39.8 1.8 11.1 5.7 11.0
Zorro astuto 215 32.5 14.7 3.5 5.5 8.3 14.0

Perico que habla sin

. 22.7 14.2 33.2 3.9 9.4 WA 12.2
saber lo quedice

Gato egoista  20.6 17.6 22.4 3.3 12.6 6.0 17.5
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ALUSIONES SOBRE PARTIDOS POR CERCANIA PARTIDISTA

Silos partidos politicos fueran animales, jcudl partido seria un...?

PAN PRI PRD OTRO TODOS NINGUNO NS/NC
Perroleal 0.2 13.5 4.9 3.4 3.0 24.3 10.7
Hormiga
. 65. 6. . . . . 6.
trabajadora >3 ' > 3 3 5 >
r@' - Gallode pelea 22.2 15.4 45.0 1.0 6.6 2.8 7.0
L Zorro astuto 19.2 42.8 15.2 4.0 3.9 4.2 10.7
Perico que
habla sin
6.6 .8 . . . .6 8.
saber lo que 4 495 7 >3 2 >
dice
Gato egoista 6.3 24.8 37.9 2.6 8.8 5.0 14.6

Si'los partidos politicos fueran animales, jcual partido seria un...?

PAN PRI PRD OTRO TODOS NINGUNO NS/NC
Perroleal 6.0 51.9 6.7 2.7 4.3 16.2 12.2
Hormiga

. 8. . .6 . . . .
qi trabajadora * °95 > e 22 37 5
L Ga:::zl‘:: 8.3 31.8 40.2 0.7 6.3 3.0 9.7
Zorro astuto 221 38.3 13.3 21 3.9 6.9 13.4
Perico que habla sin ) 5 6 6 .

saber lo que dice 3 & 309 43 >9 > '
Gato egoista 317 5.9 27.2 4.8 8.2 6.9 15.3
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d POLITICA h.E

Silos partidos politicos fueran animales, jcudl partido seria un...?

. OTRO TODOS NINGUNO NS/NC

Perro leal
Hormiga
] . 1 66. 2. 1. 13.0 .

_ trabajadora 39 7 7 > 3 3 >
a Gallo de pelea 18.6 13.9 51.4 0.5 6.8 3.0 5.8
Zorro astuto 237 31.1 26.8 2.3 2.7 6.7 6.7

Perico que habla sin
saber lo que dice 52.6 21.0 7.7 3.8 8.1 0.5 6.3
Gato egoista 39.7 32.2 4.2 3.1 7.0 2.3 11.5

INDEPENDIENTES (NINGUNO)

Silos partidos politicos fueran animales, jcudl partido seria un...?

. OTRO TODOS NINGUNO NS/NC

Perro leal
Hormiga
. 17.6 11. 8. 1. 2.8 2 18.2
trabajadora / * 9 9 39
Gallo de 6 1 1.0 18.2 10 16
pelea 9 3.4 337 : : 4 4
Zorro astuto 214 23.6 121 2.8 8.4 12.4 19.3
Perico que habla sin
14.5 11.4 311 3.9 14.7 6.1 183

saber lo que dice
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ALUSIONES SOBRE LOS PARTIDOS POLITICOS POR CIRCUNSCRIPCION

Silos partidos politicos fueran animales, jcuadl partido seria un perro leal?

E |I:l ockin | 9% 6. 1% T 2% 3% 0.5 i

m 2% 13.8% % £ 0% T 0% b b I 1l A%
A5 A% 17 &% I B 5w T A% Hi T 0, 1%

uisenigidn 11
8.0 % 17.5% LR ] L 8% L9% F1.5% 8.1%

lteycporipehn IV
e hockin ¥ 18 6% 16.48% 1.8% 0% 48% H.1% 1.0%

Silos partidos politicos fueran animales, jcudl partido seria una hormiga trabajadora?

L:‘"mm i 4 3% L f.4% 1.0% L% 4 5% A%
ke " 183 a5 fi % 1 5% 8% M #1104
Circunseripeien ] 2™ A | 1 i 9% 13% i7, 1% ERL
Ci igecin IV 2% 19, 2% 23.1% L. 9% 1.5% A T A%
o ipckin ¥ 7% 18,195 21.1% 4 A% 0.5% 26.5% 10, 7%




POLITICA h.ﬂ

Si'los partidos politicos fueran animales, jcual partido seria un gallo de pelea?

e )

FRED

OTECG

[Q00s

e T

P P

L:knmmhdﬂnl- TE.I% .'% 42 0% 1.4% 6.7 i L%
ere wckén il 7% s | 31.3% i 1A% B %
lircunseripeisn m| %™ 1MmEs | e 1% i 48R 4 3%

i IV L0.5% 11,5% &0, 7% 1.10% 11.5% T T4%
|E: : Y 12.5% 130% £1.9% 0% 1. T% 5.7 B0

Si'los partidos politicos fueran animales, ;cual partido seria un zorro astuto?

PED OTRD TODOS | MENGLNG | NS

L:I'_(mm. e 2% | v0EN 1.0% 6% 2.8 TN
keire ki it 5T it | 3% AT o % e 3%
kll‘i weian ml 38 s | aw 9% &% 80 s LF
i IV 2.1 £ 0% T % 5.0 E4% 9.1% 9.5%

y| W% TR | TN # 0% £.i% LR L2 5%




Silos partidos politicos fueran animales, jcudl partido seria un perico que habla sin saber lo que dice?

14 5% d 5% | 404% i (3% B 5% T.T% 3%
7. 1% % LAY 5% B5.5% 85 5,0

11.4% o5V 32 1% E4% 12 8% 3 4% T

|u ook i 1.2 9% 18.2% Mn.7T% 1.4% T.0% 18 2%
ign

w| =2 IR | 1% 2% 10.8% FRy 100

Silos partidos politicos fueran animales, jcudl partido seria un gato egoista?

e ki | 14 0% 18.0% i0.3% 1.8% 10.2% irs 12.9%
o ckin it 7% 124% | 200% 5% 15 1% 0% il A%
E ire wcian ml =% M | 2a8w B 0P 3% T 1.3%
ci : o IV £0.0% A% 1% L% 13, F% 5% 3%
e ol 14.5% 230 21.9% 1. 3% 17.0% G5 L%
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POLITICA h.ﬁ

REFRANES Y PARTIDOS
POR CERCANIA PARTIDISTA (NACIONAL)

Digame, por favor, jen qué partido piensa cuando escucha los siguientes refranes?

El que no tranza
no avanza

Entrada de caballo

fino, salida de

burro manso

Mas vale malo conocido
que bueno por conocer

Ni picha ni cacha,
ni deja batear

De lengua me
como un plato

PAN

14.8

40.0

16.7

233

25.8

PRI

44.6

14.4

52.3

10.1

14.8

PRD OTRO
12.4 0.8
13.6 1.5
10.9 1.5
41.3 4.0
29.7 1.9
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TODOS NINGUNO NS/NC

17.3

8.5

5.4

7-7

13.7

5.0

A

2.5

2.4

7-9

17.0

8.8

1.7
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REFRANES Y PARTIDOS POR CERCANIA PARTIDISTA

Digame, por favor, jen qué partido piensa cuando escucha los siguientes refranes?

PRD OTRO TODOS NINGUNO NS/NC

El que no tranza
no avanza

r T Entrada de caballo
fino,salidade 337 22.1 19.8 1.4 3.0 5.0 15.0

burro manso

5.3 57.8 16.1 0.7 14.1 0.7 5.3

Mas vale malo conocido

35.0 41.6 7.3 2.1 2.3 4.5 7.2

que bueno por conocer
Ni p!cha_ ni cacha, 5.9 17.0 58.4 3.4 3.5 2.0 9.8

ni deja batear
De lengua me 101 228 42.2 3.0 11.6 1.8 8.5

como un plato

|

Digame, por favor, jen qué partido piensa cuando escucha los siguientes refranes?

PAN PRI PRD OTRO TODOS NINGUNO NS/NC

El que no tranza

o avanza 22.3 29.1 22.6 1.2 15.7 3.9 5.2
I Entrada de caballo
L fino, salida de 49-8 102 37 20 >9 65 9
1
burro manso
Mas vale malo conocido ;8 _— ;8 1 28 23 i
que bueno por conocer ' ' ' ' ' ' '
Ni picha ni cacha
ﬁi deja batearl 33.8 2.5 47.1 3.0 4.8 2.0 6.8
De lengua me
38.0 4.1 37.2 1.7 8.0 4.0 7.0

como un plato
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d POLITICA h.g

Digame, por favor, jen qué partido piensa cuando escucha los siguientes refranes?

PRD  OTRO TODOS NINGUNO NS/NC
Elque notranza g, 54.5 3.0 0.5 8.5 0.5 4.8
no avanza
e Entrada de caballo ) 5 1o o 60 ) )
fino,salida de  °*3 33 ' B ' B 7
burro manso
Mas vale malo conocido 155 451 313 08 19 0.6 4.8
que bueno por conocer
Ni picha ni cacha,
. . . . 6. .8 .8 . .
ni deja batear >/ ek 3 > : 30 >0
De lengua me
52.7 14.4 16.3 5.8 2.8 3.0 5.0

como un plato

INDEPENDIENTES (NINGUNO)

Digame, por favor, jen qué partido piensa cuando escucha los siguientes refranes?

PAN PRI PRD OTRO TODOS NINGUNO NS/NC

El que no tranza
no avanza

9.2 43.8 7.0 0.6 24.7 2.5 12.2

Entrada de caballo
fino,salida de 33 97 10.2 1.0 14.5 5.8 25.2

burro manso

Mas vale malo conocido 13.5 46.8 8.6 1 9.4 6.8 13.7
que bueno por conocer

Ni picha ni cacha,

ni deja batear 16.8 9.5 36.2 4.1 13.8 3.0 16.6

De lengua me

como un plato
166
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REFRANES Y PARTIDOS POR CIRCUNSCRIPCION

E Digame, por favor, jen qué partido piensa cuando escucha los siguientes refranes: “ el que no
tranza, no avanza”?

|I:I o I % 2% 1.2% LN 1% 13 ¥s

i ah 2 B 5% 15,75 05 15 5% d 0% 10 5%
finturs g idn

|n docian 11 AR A% 0% Id B 1 0% 16 1% L i

&5 0% mos | v 2% L,1% 17%
ihn IV
Sl wen | oow | e i.0% 15.2% 0.5, 50

Digame, por favor, jen qué partido piensa cuando escucha los siguientes refranes:” entrada de caballo
fino, salida de burro manso”?

i o | 16.5% 5% 10.0% 1.1% 5.0% 2.1% 0.3
: ipcicn I 15 3% MEs | 113% Pl B i 2% 20 3%
Cire crncidn il 14,05 50,8 0.1% 3% LR 8,5% PO

PR T 42,0 15.2% 1.3% 10, 2% a0, PO
|: : E: | 1% Khirs | ZEA% TETR 2% 13l




POLITICA h.u

Digame, por favor, jen qué partido piensa cuando escucha los siguientes refranes:” mas vale malo
por conocido que bueno por conocer”?

] PEG OTRO TR BIMGLING NS
|u Sk | 55 T% 14.4% B.1% 1.4% 2 3% 28w 1l 4%,
keire ki it & A% 17.8% 60 A T T 05

|u decisn 11 0 %% 15, 57% B 0A% A% 1L A

w1V &8 T% 17.T% TE 1% £1% 4 5% G.4%% & 0%

% 18.1% 13.9% 0% Ba% 3.37% 6.7%

Digame, por favor, jen qué partido piensa cuando escucha los siguientes refranes:“ ni picha, ni
cacha, ni deja batear”?

LI =L T RLHES MIMGLING SN

||:I Sockdia § 5% AN | 420% 2% o' iL.¥% i

|ﬂ ek i 1375 14.3% | 433% 5% L% d.1% AT

I1.0% AR 4 5% 4 T T 1. A 1%
klﬂl.luﬂcﬁﬂ-l'l
11.2% Bys | 4w T.1% T.o% 257 47%
ithn 1V
w| o o | 3% 0% 13.4% i, %, B2,




Digame, por favor, jen qué partido piensa cuando escucha los siguientes refranes: “ de lengua me

como un plato”?

PN

L)

MINGLING NSO

lem} 10LI% SR | A% e Loy i.r% 6%
ire wclda i 15.2% 0.7 | A% 1.8% 15.0% 100 Py
| nErw | s 7 8% A% hE% L
ircunseripaian IV 185.2% 3, % 2800 210 16, 7% L% T.1%
i ipcitn ¥ 14, 4% e 2780 0.9% 1T.% 05 T




POLITICA h.ﬂ

PREFERENCIA PARTIDISTA PARA LA PROXIMA ELECCION DE
DIPUTADOS FEDERALES 2009

Si el proximo domingo fueran las elecciones para Diputados Federales, ; por cudl partido votaria?

5.0

Crvetigsnst | Creetiirglt |l Dijwrmidigden @ Croetsinglt VY Corpetmspan W
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PREFERENCIA CIUDADANA PARA LA PROXIMA ELECCION DE
DIPUTADOS FEDERALES POR PARTIDO

Si el proximo domingo fueran las elecciones para Diputados Federales, ; por cudl partido votaria?

T
L

.14

Marigraiti e L T,

@R

PREFERENCIA CIUDADANA PARA LA PROXIMA ELECCION DE
DIPUTADOS FEDERALES POR CERCANIA PARTIDISTA

& |_PAN | PRI

A\ (21.4%) 85.3% 3.5% 3.7% 0.8% 1.5% 5.2%
PRI (24.7%) 6.8% 76.3% 2.3% 0.8% 3.8% 10.0%
PRD (12.4%) 4.5% 0.4% 76.9% 2.2% 6.8% 9.2%

Ninguno  (37.8%) 18.5% 13.4% 8.3% 3.0% 22.7% 34.1%
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POLITICA h.ﬂ

PREFERENCIA PARTIDISTA PARA LAS PROXIMAS
ELECCIONES DE GOBERNADORES 2009

Si el dia de hoy fuera la eleccion para elegir al nuevo gobernador/jefe de gobierno de su estado,
ipor cudl partido votaria usted?




PERCEPCION DEL GANADOR DE LA ELECCION
SEGUN LA GENTE

Independientemente del partido por el cual usted ha votado antes o se siente mas cercano, ;cual

partido cree usted que sea mas probable que gane la eleccién de gobernador/jefe de gobierno en
la préxima elecciéon del 5 de julio de 2009?

CAMP oL ML QR SLP Pkl




POLITICA h.ﬂ

ELECCION PARA PRESIDENTE DE MEXICO EN EL 2012

Si el dia de hoy fuera la eleccion para elegir al préximo presidente de México, jpor cual partido
votaria usted?

(R




Si el dia de hoy fuera la elecciéon para elegir al proximo presidente de México, jpor cudl partido
votaria usted?

b

W

I g B g il TemereiRn l Depwairedia Y e Y




POLITICA h.ﬂ

ELECCION PARA PRESIDENTE DE MEXICO EN EL 2012
(NACIONAL)

Si el dia de hoy fuera la eleccién para elegir al proximo presidente de México, jpor cuadl partido

votaria usted?

37.1%

E m * it hno'vataria Mw/NE

*Preferencia partidista para la
eleccion del presidente de México
en 2012 por cercania partidista

Si el dia de hoy fuera la eleccion para elegir al proximo presidente de México, ;por cudl partido

votaria usted?

|_PAN | PRI [N
917%  1.7% 29%  0.8% 11%  1.8%
11.5% 75.6% 2.7% 0.4% 1.7% 8.1%
PRD (8.0%)  8.4% 1.0% 80.9% 1.1% 3.6% 5.0%
Ninguno  (52.9%) 27.1% 12.2% 11.5% 0.9% 19.1% 29.2%

se sienta mas cercano que a los demas?

{Hay algun partido al cual usted

* Se incluye entre paréntesis los porcentajes correspondientes a la variable de cercania partidista presentados anteriormente
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Si el dia de hoy fuera la eleccién para elegir

al proximo presidente de México, ;por cual

SEGUNDA PREFERENCIA PARTIDISTA PARA LA ELECCION
DEL 2012

Y, si por algin motivo ese partido no compitiera en las elecciones, jde cual partido le gustaria que
fuera su préximo presidente?

10-%%
FI5

2

hiros Tty wir M 1 e

*Preferencia partidista para la
eleccion del presidente de México

E en 2012 por cercania partidista

partido votaria usted?

Y, si por algiin motivo ese partido no compitiera en las elecciones, ;de cual partido le gustaria que
fuera su préximo presidente?

|_PAN [ PRI
6.4% 30.7% 12.1% 10.7% 25.2% 14.9%

“ 27.8% 10.0% 9.6% 11.9% 22.9% 17.9%
PRD 22.2% 11.8% 3.9% 22.2% 30.2% 9.7%

14.4% 13.9% 8.8% 17.3% 26.2% 19.4%
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POLITICA h.ﬂ

SEGUNDA PREFERENCIA PARTIDISTA PARA LA ELECCION DE
2012 POR CERCANIA PARTIDISTA*

Y, si por algiin motivo ese partido no compitiera en las elecciones, jde cual partido le gustaria que
fuera su préximo presidente?

|_PAN [ PRI L

PAN EEWAD)]  2.0% 25.8% 37.8% 18.8% 0.9% 23.1%
PRI (24.7%) 18.6% 1.9% 40.6% 19.7% 1.6% 17.6%
PRD (22.4%) 19.8% 52.0% 0.9% 17.2% 1.4% 8.7 %

Ninguno (37.8%) 9.4% 11.6% 22.9% 16.0% 8.0% 32.1%

{Hay algun partido al cudl usted se sienta

mas cercano que a los demas?

* Se incluye entre paréntesis los porcentajes correspondientes a la variable de cercania partidista presentados anteriormente
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VOTO NEGATIVO

¢Y, cudl seria el partido por el cual usted nunca votaria?




POLITICA h.ﬂ

¢Y, cudl seria el partido por el cual usted nunca votaria?

VOTO NEGATIVO

Cicumcrpdnl Choesrgcinl  Crmnsrgndn il Oronerpodn ' Cepesiripcainy'

& @ 3




Si el dia de hoy fuera la eleccién para elegir

VOTO NEGATIVO (NACIONAL)

¢Y, cudl seria el partido por el cual usted nunca votaria?

27.8%
21.1%

VOTO NEGATIVO POR PREFERENCIA PARTIDISTA PARA LA
ELECCION DE 2012

E ¢Y, cudl seria el partido por el cual usted nunca votaria?

BT PRD
2.2% 27.1% 53.0% 23.6%
_ 207%  2.7% 45.7% 25.0%
PRD 31.7% 51.4% 0.8% 16.1%
18.8% 12.8% 34.0% 34.4%

al proximo presidente de México, ;por cudl

partido votaria usted?




POLITICA h.ﬂ

VOTO NEGATIVO POR CERCANIA PARTIDISTA *

¢Y, cudl seria el partido por el cual usted nunca votaria?

__PAN PRI L

23.0% 2.4% 50.2% 24.4%
PRI (24.7%) 2.4% 30.6% 44,.8% 22.2%
PRD (22.0%) 22.0% 57.8% 1.0% 19.2%
Ninguno (37.8%) 15.7% 19.4% 38.2% 26.7%

{Hay algun partido al cudl usted se sienta

mas cercano que a los demas?

* Se incluye entre paréntesis los porcentajes correspondientes a la variable de cercania partidista presentados anteriormente

:




PERCEPCION DEL GANADOR DE LA ELECCION
SEGUN LA GENTE

Independientemente del partido por el cual usted ha votado antes o se siente mds cercano, ;cual
partido cree usted que sea mas probable que gane la eleccién de presidente de México en el 2012?

Pyt 4




POLITICA h.ﬂ

PERCEPCION DEL GANADOR DE LA ELECCION
SEGUN LA GENTE

Independientemente del partido por el cual usted ha votado antes o se siente mds cercano, ;cual
partido cree usted que sea mas probable que gane la eleccién de presidente de México en el 2012?
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Si el dia de hoy fuera la eleccion para elegir

al proximo presidente de México, jpor cudl

partido votaria usted?

PERCEPCION DEL GANADOR DE LA ELECCION SEGUN LA GENTE (NACIONAL)

Independientemente del partido por el cual usted ha votado antes o se siente mas cercano, jcuadl
partido cree usted que sea mas probable que gane la eleccién de presidente de México en el 2012?

39.4%
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PERCEPCION DEL GANADOR DE LA ELECION POR

PREFERENCIA PARTIDISTA PARA LA ELECCION DE 2012

Independientemente del partido por el cual usted ha votado antes o se siente mds cercano, jcual
partido cree usted que sea mas probable que gane la eleccién de presidente de México en el 2012?

__PAN | PRI

80.9%  14.9%  3.8%  0.4%
D 30% 83%  2.9%  Lo%
PRD 13.2% 18.8% 67.1% 0.9%

223%  440%  00%  337%




POLITICA h.ﬂ

PERCEPCION DEL GANADOR DE ELECCION
POR PREFERENCIA PARTIDISTA PARA LA ELECCION DE 2012

Independientemente del partido por el cual usted ha votado antes o se siente mas cercano, ;cual
Ll partido cree usted que sea mas probable que gane la eleccién de presidente de México en el 2012?

__PAN | PRI

78.3% 16.9% 4.0% 0.7%
PRI (24.7%) 8.8% 86.4% 3.8% 0.9%
PRD (12.4%) 10.1% 22.9% 67.0% 0.0%
Ninguno (37.8%) 33.7% 52.7% 12.5% 1.1%

¢Hay algun partido al cudl usted se sienta

mas cercano que a los demas?

* Se incluye entre paréntesis los porcentajes correspondientes a la variable de cercania partidista presentados anteriormente
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PREFERENCIA PARA LA ELECION DE 2012 POR CANDIDATOS

2N

Y, pensando en las elecciones presidenciales de 2012, ;a usted quién le gustaria que fuera el

préximo presidente de México? (Respuesta espontanea)

Enrique Pefia
Nieto

Andrés Manuel
Lopez Obrador

Algun candidato
del PAN

Marcelo Ebrard
Casaubon

Santiago Creel
Miranda

Algun candidato
del PRI

Beatriz Paredes
Rangel

Algun candidato
del PRD

Eduardo Bours
Castelo

Manlio Fabio
Beltrones

Josefina Vazquez
Mota

Eugenio Elorduy
Walther

Roberto Madrazo
Pintado

Otro

Ns/Nc

Nacional

14.1%

5.1%

2.4%

2.2%

2.1%

2.0%

1.9%

1.7%

0.9%

0.9%

0.8%

0.3%

0.1%

5.4%

59.7%

10.1%

2.1%

0.0%

0.7%

3.6%

0.5%

1.7%

0.0%

4.6%

2.2%

0.9%

0.9%

0.3%

5.0%

66.1%

10.8%

0.4%

2.8%

0.9%

1.4%

1.4%

3.3%

0.0%

0.0%

0.0%

1.0%

0.7%

0.2%

3.6%

73.5%

Circunscripcion

21.0%

7.5%

1.5%

1.3%

3.1%

2.0%

1.6%

1.1%

0.0%

1.8%

1.2%

0.0%

0.0%

11.6%

46.0%

I\ \
14.2% 14.8%
7.7% 8.2%
5.8% 1.6%
5.3% 2.6%
1.1% 1.4%
5.3% 0.9%
0.0% 3.1%
5.8% 1.2%
0.0% 0.0%
0.0% 0.4%
0.3% 0.4%
0.0% 0.0%
0.0% 0.0%
5.0% 2.6%
49.2% 62.6%
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POLITICA h.ﬂ
ESCENARIOS ELECTORALES

Le voy a mencionar a algunas personas y le voy a pedir que me diga, jquién cree que vaya a ser el
candidato a presidente de México por el PAN?

liii'ii"i
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M Santiago Creel M Manuel Espino Josefina Véazquez Mota
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¢Hay algun partido al cudl usted se sienta

ESCENARIOS ELECTORALES
Le voy a mencionar a algunas personas y le voy a pedir que me diga,
iquién cree que vaya a ser el candidato a presidente de México por el PAN?

CANDIDATOS PAN POR CERCANIA PARTIDISTA

Le voy a mencionar a algunas personas y le voy a pedir que me diga,
. (quién cree que vaya a ser el candidato a presidente de México por el PAN?

Manuel Santiago Joseﬁna

29.4%  33.9% 151% 5% 16.5%
PRI (16.6%) 22.9% 38.5% 12.4% 4.2% 21.9%
PRD (8.0%) 26.6% 32.3% 12.1% 6.0% 23.1%
Ninguno (52.9%) 23.3% 34.0% 11.8% 4.8% 26.1%

mas cercano que a los demdas?

* Se incluye entre paréntesis los porcentajes correspondientes a la variable de cercania partidista presentados anteriormente

Clece,




POLITICA h.ﬂ
ESCENARIOS ELECTORALES

Y, de las siguientes personas, ;quién cree que vaya a ser el candidato a presidente por el PRI?

33333583 §8%
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M Enrique Pena Nieto  m Manlio Fabio Beltrones Beatriz Paredes
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ESCENARIOS ELECTORALES

Y, de las siguientes personas, ;quién cree que vaya a ser el candidato a presidente por el PRI?

LLLLL
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M Enrique Pena Nieto M Manlio Fabio Beltrones Beatriz Paredes
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POLITICA h.u
ESCENARIOS ELECTORALES

Y, de las siguientes personas, jquién cree que vaya a ser el candidato a presidente por el PRI?

CANDIDATOS PRI POR CERCANIA PARTIDISTA

Y, de las siguientes personas, jquién cree que vaya a ser el candidato a presidente por el PRI?

Manlio Fabio Beatriz Enrique Pefia Otro NS/NC
Beltoners Paredes Nieto

PAN (15.9%) 7.2% 10.7% 69.3% 1.1% 11.8%
PRI (16.6%) 5.7% 13.4% 68.9% 1.5% 10.4%
PRD (8.0%) 6.1% 11.2% 71.5% 2.0% 9.2%

Ninguno (52.9%) 5.2% 10.4% 66.4% 1.4% 16.7%

¢Hay algun partido al cudl usted se sienta

mas cercano que a los demds?

* Se incluye entre paréntesis los porcentajes correspondientes a la variable de cercania partidista presentados anteriormente
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¢Hay algun partido al cudl usted se sienta

mas cercano que a los demas?

ESCENARIOS ELECTORALES
Y, de las siguientes personas, ;quién cree que vaya a ser el candidato a presidente por el PRI?

CANDIDATOS PRI POR CERCANIA PARTIDISTA

Y, de las siguientes personas, jquién cree que vaya a ser el candidato a presidente por el PRI?

Manlio Fabio Beatriz Enrique Pefa
Beltoners Paredes Nieto NS/NC

AN (21.4%) R 10.9%  51.4%  27.9%

PRI (24.7%) 9.3% 12.8% 67.5% 10.4%
PRD (12.4%) 6.9% 13.0% 58.5%  21.6%
Ninguno (37.8%) 5.4% 10.6% 53.6%  30.4%

* Se incluye entre paréntesis los porcentajes correspondientes a la variable de cercania partidista presentados anteriormente
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POLITICA h.ﬂ
ESCENARIOS ELECTORALES

Y de las siguientes personas, jquién cree que vaya a ser el candidato a presidente por el PRD?

k]

_PRD

P ¥ §]

3

Marcelo Ebrad Andrés Manuel Lépez Obrador Lazaro Cardenas Batel
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ESCENARIOS ELECTORALES
Y de las siguientes personas, ;quién cree que vaya a ser el candidato a presidente por el PRD?

k]

_PRD
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Marcelo Ebrad Andrés Manuel Lépez Obrador Lazaro Cardenas Batel
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POLITICA h.ﬂ
ESCENARIOS ELECTORALES

Y, de las siguientes personas, ;quién cree que vaya a ser el candidato a presidente por el PRD?

CANDIDATOS PRD POR CERCANIA PARTIDISTA

. Y, de las siguientes personas, ;quién cree que vaya a ser el candidato a presidente por el PRD?

Andrés Manuel Marcelo Lazaro
Lopez Obrador Ebrard Cardenas Batel Otro N S/N C

PAN (15.9%) 22.4% 49.2%  11.9% 2.2% 14.2%
PRI (16.6%) 28.1% 42.6% 13.0% 1.8% 14.5%
PRD (8.0%) 41.2% 49.0%  5.4% 0.6% 3.8%

Ninguno (52.9%) 25.5% 46.7% 9.4% 1.6% 16.9%

¢Hay alguin partido al cudl usted se sienta

mas cercano que a los demdas?

* Se incluye entre paréntesis los porcentajes correspondientes a la variable de cercania partidista presentados anteriormente




¢Hay algun partido al cudl usted se sienta

ESCENARIOS ELECTORALES
Y, de las siguientes personas, ;quién cree que vaya a ser el candidato a presidente por el PRD?

CANDIDATOS PRD POR CERCANIA PARTIDISTA

E Y, de las siguientes personas, ;quién cree que vaya a ser el candidato a presidente por el PRD?

Andrés
Marcelo Lizaro

N Marwel Loper| ™ - Ms/e
% Cbrach Ebrard | Cardenas Batel

§ FRI () 30 T i) 4% 5.8% F3,6%
- PAN (21.4%] 30, 24 ¥, T4 5 0 34,34
qé PRID 71245 o18% 41,1 23% 4.6%
% _Minguna jere) 30, 3% HLE% 6,8% 12,1%
g

£

* Se incluye entre paréntesis los porcentajes correspondientes a la variable de cercania partidista presentados anteriormente
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POLITICA h.u

PREFERENCIA CIUDADANA RESPECTO AL PROXIMO
PRESIDENTE DE MEXICO (A)

Ahora, por favor digame, de las siguientes personas, ;quién le gustaria que fuera el préximo
Presidente de México?
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Santiago Creel Enrique Pefia Nieto Marcelo Ebrard

|1 98



PREFERENCIA CIUDADANA RESPECTO AL PROXIMO
PRESIDENTE DE MEXICO (A)

Ahora, por favor digame, de las siguientes personas, jquién le gustaria que fuera el préximo
presidente de México?

@ & %

Santiago Creel Enrique Pefa Nieto Marcelo Ebrard
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POLITICA h.ﬂ

PREFERENCIA CIUDADANA RESPECTO AL PROXIMO

PRESIDENTE DE MEXICO (NACIONAL A)

Ahora, por favor digame, de las siguientes personas, jquién le gustaria que fuera el préximo
presidente de México?

PREFERENCIA CIUDADANA RESPECTO AL PROXIMO
PRESIDENTE DE MEXICO POR CERCANIA PARTIDISTA

Ahora, por favor digame, de las siguientes personas, ;quién le gustaria que fuera el préximo

. presidente de México?
Enrique Pefia Santiago Marcelo Ninguno Otro Ns/Nc
Nieto Creel Ebrard

PAN (15.9%) 47.3% 23.7% 7.3% 11.2% 3.0% 7.4%
PRI (16.6%) 69.0% 8.0% 7.1% 6.0% 2.5% 7.4%
PRD (8.0%) 28% 3.8% 50.5% 7.1% 2.7% 7.8%

Ninguno (52.9%) 46.2% 9.0% 11.4% 15.1% 3.6% 14.7 %

* Se incluye entre paréntesis los porcentajes correspondientes a la variable de cercania partidista presentados anteriormente

¢Hay algun partido al cudl usted se sienta

mas cercano que a los demds?

:




CONFIANZA EN LOS POSIBLES CANDIDATOS (NACIONAL)

Vamos a imaginar que Enrique Pefa Nieto, Santiago Creel y Marcelo Ebrard fueran sus vecinos. Por
favor digame, jcon quién veria futbol-pediria consejo?

——

2

=1




POLITICA h.ﬂ

CONFIANZA EN LOS POSIBLES CANDIDATOS (NACIONAL)

Pensando en estas mismas personas, Enrique Pefa Nieto, Santiago Creel y Marcelo Ebrard, siun
pariente de usted fuera secuestrado, ;a quién le pediria que interviniera como mediador?
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CONFIANZA EN LOS POSIBLES CANDIDATOS (NACIONAL)

Pensando en estas mismas personas, Enrique Pefa Nieto, Santiago Creel y Marcelo Ebrard.
;Quién cree usted que podria ser su compadre?
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POLITICA h.u

PREFERENCIA CIUDADANA RESPECTO AL PROXIMO
PRESIDENTE DE MEXICO (B)

Y, de las siguientes personas, ;quién le gustaria que fuera el proximo presidente de México?
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Santiago Creel Enrique Pefa Nieto Andrés Manuel Lépez Obrador
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PREFERENCIA CIUDADANA RESPECTO AL PROXIMO
PRESIDENTE DE MEXICO (NACIONAL B)

Y, de las siguientes personas, ;quién le gustaria que fuera el proximo presidente de México?

PREFERENCIA CIUDADANA RESPECTO AL PROXIMO
PRESIDENTE DE MEXICO POR CERCANIA PARTIDISTA

. Y, de las siguientes personas, ;quién le gustaria que fuera el préximo presidente de México?

Enrique Pefia CEULELCI  Andrés Manuel Ninguno Otro Ns/Nc
Nieto Creel Lépez Obrador

PAN (15.9%) 47.4% 26.9% 5.4% 10.9% 3.2% 6.2%
PRI (16.6%) 65.4% 9.9% 11.0% 5.8% 2.2% 5.8%
PRD (8.0%) 19.1% 3.0% 65.3% 5.3% 2.6% 4.6%

Ninguno (52.9%) 45.8% 10.0% 14.4% 14.2 % 3.6% 12.1%

* Se incluye entre paréntesis los porcentajes correspondientes a la variable de cercania partidista presentados anteriormente
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{Hay algun partido al cudl usted se sienta

mas cercano que a los demds?




POLITICA h.ﬂ

CONFIANZA EN LOS POSIBLES CANDIDATOS (NACIONAL)

Vamos a imaginar que Enrique Peia Nieto, Santiago Creel y Andrés Manuel Lépez Obrador fueran
sus vecinos. Por favor digame, ; con quién veria futbol / pediria consejo?




CONFIANZA EN LOS POSIBLES CANDIDATOS (NACIONAL)

Pensando en estas mismas personas, Enrique Pefa Nieto, Santiago Creel y Andrés Manuel Lépez
Obrador, si un pariente de usted fuera secuestrado, ja quién le pediria que interviniera como
mediador?




POLITICA h.ﬂ

CONFIANZA EN LOS POSIBLES CANDIDATOS (NACIONAL)

Pensando en estas mismas personas, Enrique Pefa Nieto, Santiago Creel y Andrés Manuel Lopez
Obrador, jquién cree usted que podria ser su compadre?




ﬁ FE DE ERRATAS h

ENCUESTA NACIONAL 2008, SEGUNDO SEMESTRE.

Pagina 23. En la circunscripcion | falta Sinaloa y Sonora. En la Il San Luis Potosi,

Tamaulipas y Zacatecas.

Pagina 69. En la gréfica de pastel el Si aparece como 26.5, debe ser 25.6

Pagina 77. Dice en las dos preguntas que encabezan los graficos “En los ultimos

anos, justed o alguien de su familia ha sido afectado directa o indirectamente por

la violencia generada por el trafico de drogas? Debe decir: “A partir de lo que ha

escuchado, jalguna persona a quien usted conozca fue o ha sido relacionado con el

trafico de drogas?”

Pagina 93. No va la grafica de vivienda-promedio (parte inferior).

Pagina 99, 100y 101. La pregunta que encabeza los graficos dice “En una escala del

0 al 5, donde 0 es que no es un problema y 5 que es un problema grave, en la zona

donde usted vive, jqué tan grave es el problema en su colonia... corrupciéon?” Debe
er:” ;Usted o alguien de su familia ha sido victima de corrupcién?”

Pagina 106. En la gréfica de pastel, el Si debe ser 13.0%, el No 86.5% y el No sabe

0.5%. Asimismo, en la grafica de barras, Si es 11.6%.

Pagina 142. Dice: “El gobierno le pone usualmente menos atencion a las quejas de
un indigena que a las de una persona mestiza o blanca”, debe decir “Con los apoyos

y programas de asistencia social (Oportunidades, Arranque Parejo, etc.) en los ulti-
mos anos, el gobierno le ha dado a los indigenas mas de lo que se merecen”

Pagina 171. Ambos gréficos. Datos correctos de grafico: OTRO 3.2%; NS/NC 17.9%

TABLA “Preferencia ciudadana para la proxima eleccion de diputados federales por

cercania partidista.

Valores correctos:

Iy -

PAN (21.4%) 763% 6.8% 23% 0.8% 3.8% 10.0%
PRI (24.7%) 35% 853% 3.7% 0.8% 15% 5.2%

PRD (12.4%) 04% 45% 76.9% 22% 6.8% 9.2%
Ninguno(37.8%) 13.4% 185% 83% 3.0% 22.7% 34.1%

Pagina 177. TABLA Valores correctos.
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K -
PAN 10.00% 27.8% 9.6% 11.9% 22.9% 17.8%

30.70% 6.4% 12.1% 10.7% 25.2% 14.9%
PRD 11.80% 22.2% 3.9% 22.2% 30.2% 9.7%

13.90% 14.4%  8.8% 17.3% 26.2% 19.4%

Pagina 178. TABLA. Valores correctos

Zcs -

INWPIRTIl 186% 1.9% 40.6% 19.7% 1.6% 17.6%
PRI (24.7%) 2.0% 25.8% 37.8% 18.8% 0.9% 14.7%

PRD (12.4%) 19.8% 52.0% 0.9% 17.2% 1.4% 8.7%
\EOLITEVEAYl  94%  11.6% 22.9% 16.0% 8.0% 32.1%

I
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Pagina 188. El logo de teléfono cubre la palabra Nuevo Leén

Pagina 189.

Manuel | Santiago Josefina o0 Ns/N
Espino Creel |Vazquez Mota 1o s/Ne
PAN (15.9%) 29.4%  33.9% 15.1% 51% 16.5%

PRI(16.6%) 22.9% 38.5% 12.4% 4.2% 21.9%
PRD (8.0%) 26.6% 32.3% 12.1% 6.0% 23.1%

Ninguno(52.9%) 23.3% 34.0% 11.8% 4.8% 26.1%

Pagina 201. Porcentaje para Marcelo Ebrard es de 16.6, el correcto es 13.3%






